Genehmigt am 14. Juni 2001

Protokoll Nr. 22

L1

B Stadt Bern

Stadtrat

Sitzung von Donnerstag, 3. Mai 2001, 17.00 Uhr im Grossratssaal im Rathaus

Vorsitzende:

Prasident Christoph Stalder

1. Vizepréasidentin Annemarie Sancar

Anwesend:

Michael Aebersold
Raymond Anliker
Thomas Balmer
Oskar Balsiger

Peter Bernasconi
Dieter Beyeler
Margrith Beyeler
Peter Blaser

Markus Blatter
Christine Bosshardt
Annette Brunner
Peter Buhler

Walter Christen
Marie-Louise Durrer
Thomas Fuchs
Verena Furrer-Lehmann
Hans Ulrich Granicher
Susanna Grundbacher
Adrian Haas

Rolf Haberli

Ruedi Hofer

Stephan Hugli

Natalie Imboden

Entschuldigt:
Jsabelle Blunschy
Marcel Eyer
Rudolf Friedli

Vertretung des Gemeinderats:

Urs Jaberg
Daniele Jenni
Michael Jordi
German Kalbermatten
Daniel Kast
Rudolf Keller
Blaise Kropf
Andreas Krummen
Peter Kinzler
Melanie Leskow
Peter Linder
Liselotte Lischer
Edith Madl Kubik
Anton Maillard
Irene Marti Anliker
Mario Marti
Corinne Mathieu
Barbara Mihlheim
Christoph Miller
Philippe Mdaller
Rosmarie Okle Zimmermann
Ruth Rauch

Lydia Riesen

Ueli Haudenschild
Esther Kalin Plézer
Annemarie Lehmann

Stadtprasident Klaus Baumgartner

Therese Frésch
Edith Olibet
Alexander Tschappéat

Heinz Rub

Ursula Rudin-Vonwil
Erich Ryter

Sabine Scharrer
Doris Schneider
Beat Schori

Rolf Schuler

Miriam Schwarz
Rudolph Schweizer
Peter Sigerist
Michael Straub

Ueli Stickelberger
Béatrice Stucki
Margrit Stucki-Mader
Hans-Ulrich Suter
Katharina Suter
Max Suter

Margrit Thomet
Catherine Weber
Thomas Weil

Kurt W. Weyermann
Beat Zobrist
Andreas Zysset

Sylvia Spring Hunziker
Barbara Streit-Stettler
Eva von Ballmoos

Entschuldigt:
Ursula Begert
Adrian Guggisberg
Kurt Wasserfallen
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Traktanden

Protokollgenehmigung (Protokolle Nrn. 12 und 13 vom 15. Marz 2001)
Einblrgerungsgesuche vom 27. Méarz 2001

Bern Tourismus — Einhaltung der Leistungsvereinbarung; Bericht
S-Bahn-Stationen Ausserholligen und Wankdorf; Kreditabrechnung
(Beyeler/Baumgartner)

Einfuhrung einer EDV-Unterstitzung fur das Baubewilligungsverfahren;
Kreditabrechnung (Straub/Baumgartner)

Ersatz des IBM-Rechners mit Disk sowie Einfihrung von TCP/IP auf diesem
Rechner; Kreditabrechnung (Straub/Frésch)

Motion Fraktion SP (Edith Olibet): Wohnstadt Bern — Z&dhne zur Durchsetzung
von Massnahmen zur Sicherheit im 6ffentlichen Raum (Tschappat)

Postulat Fraktion FDP (Urs Jaberg / Christoph Muller): Stop der
Stadtentvélkerung: Task Force fur ,Wohnen in Bern“ (WiB); Prifungsbericht
(Frésch)

Postulat Fraktion SP (Andreas Krummen): Wohnstadt Bern: Zusammenarbeit
Stadt Bern — Bund (Frésch)

Postulat Fraktion FDP (Christoph Muller / Urs Jaberg): Stop der Stadtflucht —
Wohnen in Bern (WiB): Abgabe von Bauland zu Eigentum (Frdsch)

Postulat Fraktion SP (Margrith Beyeler): Wohnstadt Bern — Revitalisierung der
gemeinnitzigen Wohnbautrédgerlnnen (Frdsch)

Postulat Fraktion SP (Margrit Stucki-Mader): Wohnstadt Bern — Bern betreibt
eine aktive Bodenpolitik (Frésch)

Interpellation Fraktion SP (Margrit Stucki-Méader): Wohnstadt Bern — welche
wohnungspolitischen Ziele gedenkt der Gemeinderat in Briinnen zu
verwirklichen? (Frdsch)

Postulat Urs Jaberg (FDP): ,Villette“-Liegenschaften: Bausubstanz erhalten ...
und wirtschaftlich nutzen! (Frésch)

Motion Catherine Weber (GB): Keine ,Arbeit auf Abruf” in subventionierten und
ausgelagerten Betrieben (Frdésch)

Motion Fraktionen SVP, CVP/FPS (Thomas Fuchs, SVP): Einfihrung einer
Ausgabenbremse zur langst falligen Sanierung der Stadtfinanzen; Erlass eines
Reglements (Frésch)

Postulat Annemarie Sancar (GB): Frauen und Madchen in der Stadt Bern: Facts
and Figures (Frdsch)

Interpellation Edith Olibet (SP): Personalentwicklungs- und
Gleichstellungskonzept (PGK): Stand der Umsetzung? (Frdsch)

Interpellation Margrit Thomet / Thomas Fuchs (SVP): Die Wende fur Bern:
Schluss mit den Vertuschungen — Transparenz lber die Missstande bei der
Liegenschaftsverwaltung ist von Noéten! (Frésch)

Interpellation Fraktion SVP (Thomas Fuchs): Die zentral gelegene stédtische
Liegenschaft Reitschule wird erneut fur illegale Plakataktionen und unzuléssige
Beeinflussung der Stimmberechtigten missbraucht. Gilt die Reitschule nach wie
vor als rechtsfreier Raum? (Frésch)

Kleine Anfrage Philippe Miller (FDP) / Mario Marti (JF): ,Fringe Benefits” fur
Stapi? (Frésch)
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Mitteilungen

Der Vorsitzende erinnert die Ratsmitglieder an die Eréffnung der Veranstaltung ,Science et
Cité“ der Universitat Bern, die auf dem Kornhausplatz oder im Kornhaus stattfindet.

Die neuen Ratsmitglieder haben die Moéglichkeit, ndchsten Dienstag, 16.00 Uhr, an der Fra-
ge-, Antwort- und Ausspracherunde im Erlacherhof teilzunehmen. Die Interessierten werden
gebeten, sich heute bei Stadtweibel Beat Roschi anzumelden.

Am 17. Mai 2001 um 14.30 Uhr findet der 2. Teil der Kindersession im Grossratssaal statt.

Auch am 17. Mai haben der Grosse und der Kleine Burgerrat zugesagt, der Stadtratssitzung
beizuwohnen. Anschliessend an die Nachmittagssitzung ist ein Apéro mit diesen Mitgliedern
der Burgergemeinde vorgesehen (die Sitzungspause wird verlangert).

Die dieses Jahr in Bumpliz vorgesehene Stadtratssitzung wird am 28. Juni im Restaurant
Sternen stattfinden, da das Rathaus an diesem Tag vom Bund fiir einen Staatsbesuch bean-
sprucht wird. Die Verpflegung wird von einem kompetenten Lokalkomitee organisiert. Der Sit-
zungsbeginn wird in der Fraktionsprésidiensitzung vom 22. Mai 2001 festgelegt.

Der Ratsprasident verliest das Rucktrittsschreiben von Peter Linder (SVP) per 11. Mai 2001.
Christoph Stalder wird Peter Linder in der ndchsten Stadtratssitzung verabschieden.

Persénliche Erkldrung

Margrit Stucki (SP) hat heute im Auftrag von Gemeinderat Adrian Guggisberg ein Mail erhal-
ten, mit dem sie orientiert wurde, dass die Bauarbeiten in der Schiessanlage Riedbach wei-
tergefiihrt werden. Wie die Projektdnderung aussieht, hat sie nicht erfahren kénnen. Obschon
es sich bei diesem Mail um einen Entwurf fir eine Pressemitteilung handelte und Margrit
Stucki noch Anderungen hat anbringen wollen, wurde sie bereits von einem Journalisten dazu
kontaktiert. Mit unserer Motion haben wir eine Stadtratsvorlage fiir eine wesentliche Projek-
tanderung verlangt. Weder der Stadtrat, der diese Motion im Februar lGberwiesen hat, noch
unsere Fraktion ist orientiert worden. Auch Margrit Stucki, die Motionérin, konnte sich zu die-
sem Vorgehen nicht dussern. Sie weiss, dass bei der Regierungsstatthalterin Beschwerden
gegen diesen Stadtratsentscheid eingereicht worden sind. Margrit Stucki ist sehr enttauscht,
wie wenig die Ratsarbeit ernst genommen wird. Sie hat diesem Journalisten mitteilen missen,
sie wisse nicht, welche Projektdnderung nun vorliege und was gebaut werde. Dies gehe aus
dem Entwurf zur Pressemitteilung nicht hervor. Es geht nicht an, dass die Ratsmitglieder der
Presse entnehmen muissen, was mit von ihnen Uberwiesenen Motionen passiert. Margrit
Stucki fuhlt sich nicht ernst genommen.
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Ordentliche Traktanden

1 Protokollgenehmigung

Die Protokolle Nrn. 12 und 13 vom 15. Marz werden mit bestem Dank an die Protokollfiihre-
rinnen genehmigt.

2 Einbilirgerungsgesuche vom 27. Marz 2001

Antrag Nr. 50

Andreas Krummen (SP), Prasident der Einblrgerungskommission, wird bei jeder Behandlung
von Einblrgerungsgesuchen im Rat etwas Wesentliches aus der Arbeit der EBK wiedergeben.
Es sei auch fur die Offentlichkeit von Interesse, zu erfahren, woriiber in der EBK diskutiert
werde. Die Kommission empfehle dem Rat die heute vorliegenden Gesuche einstimmig zur
Annahme, einer Person sei jedoch empfohlen worden, ihr Gesuch zu sistieren.

Gemeinderat und stadtratliche Einblrgerungskommission beantragen, den nachgenannten
Bewerberinnen und Bewerbern, gestitzt auf die einschldgigen Bestimmungen, das Birger-

recht der Stadt zuzusichern.

Die Abstimmung ergibt folgendes Resultat:

ausgeteilte Stimmzettel 66
eingelangte Stimmzettel 66
davon leer oder ungultig 1
in Berechnung fallende Stimmzettel 65

Aus Datenschutzgrinden dirfen die Namen der Bewerbenden nicht eingesehen werden.
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3 Bern Tourismus — Einhaltung der Leistungsvereinbarung; Bericht
Antrag Nr. 313

Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats (ber die Einhaltung der Leis-
tungsvereinbarung mit Bern Tourismus.

Fur die Finanzkommission spricht Ruth Rauch (SP). Sie hat festgestellt, dass das Angebot
von Bern Tourismus tatsdchlich bekannt ist und auch Bernerinnen und Berner davon Ge-
brauch machen. Ein Besuch in den Angebotsstellen im Berner Bahnhof und im Barengraben
hat ihr gezeigt, dass in diesen modernen Zentren ein breite Palette von Angeboten, Informa-
tionen und Vermittlungsmaéglichkeiten angeboten werden. Sie empfiehlt allen Ratsmitgliedern,
sich den im Béarengraben angebotenen Film anzusehen. Die Referentin verweist auf zwei
Aspekte des Zwischenberichts. Die Leistungs- und Wirkungsindikatoren sind das Kernstick
des Berichts. Die FIKO kam zum Schluss, dass die grosse Zahl an Indikatoren zufriedenstel-
lend erflllt oder sogar Ubererfullt werden. Ist eventuell die Messlatte zu niedrig angesetzt
worden? Die Stadt bezahlt fiir Bern Tourismus 2,54 Mio Franken jahrlich. Aus dem Erlés aus
Ubernachtungen erhélt sie jahrlich wie geplant mehr als eine Mio Franken zuriick, bezahlt fir
Bern Tourismus somit zwischen 1,2 und 1,25 Mio jahrlich. Vorgesehen waren 1,4 bis 1,5 Mio
Franken. Somit wird mehr Leistung fir weniger Geld erbracht, was erfreulich ist. Ist es tat-
sachlich Aufgabe der Gemeinde, 55% von Bern Tourismus zu Ubernehmen, d.h. Tourismus-
férderung in diesem Ausmass zu betreiben? Diese Frage muss beim Aushandeln der né&chs-
ten Leistungsvereinbarung eingehend diskutiert werden. Die FIKO empfiehlt dem Stadtrat,
den Bericht zur Kenntnis zu nehmen.

Die Fraktion SP/JUSO stellt eine zusatzliche Frage. Aus den Leistungsindikatoren geht her-
vor, dass die Anzahl Offnungstage der Informationsstelle Tourist Center Barengraben nicht
eingehalten, d.h. fast um 10% unterschritten worden ist. Weshalb?

Fraktionserklarungen

Fur die FDP-Fraktion macht Hans-Ulrich Suter eine Bemerkung zur persénlichen Erkldrung
von Margrit Stucki (SP) und spricht zum vorliegenden Geschéft: Unserer Ansicht nach ist eine
persdnliche Erklarung nur statthaft zu einer Sache, von der jemand persénlich betroffen ist. —
Unsere Fraktion nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats Uber die Einhaltung der Lei-
stungsvereinbarung 1998 — 2002 mit Bern Tourismus in den Jahren 1998 und 1999. Wir stel-
len fest, dass die Vorgaben fir einzelne Leistungs- und Wirkungsindikatoren mehrheitlich
Ubertroffen worden sind, so vor allem die Anzahl der Ankinfte und Logiernachte in den Ho-
tels. Fur das Jahr 1999 liegen jedoch auch negative Abweichungen vor, die im Bericht nicht
begriindet werden. Die Anzahl Offnungstage der Informationsstelle im Tourist Center Béaren-
graben ist auf die spatere Offnung im Mé&rz 1999 zuriickzufiihren. Weshalb sind die Soll-
Vorgaben fir 1999 fir Campingplatze und Privatunterkiinfte immer noch ausstehend? Uns
scheint die Zahl Gé&stekontakte pro Woche, die vom Center Barengraben vermittelt worden
sind, mit 311 nicht uberwéltigend. Woran liegt dies und konnte diese Zahl im Jahr 2000 be-
reits gesteigert werden? Unsere Beobachtungen im Frihjahr 2001 zeigten, dass das Tourist
Center Barengraben gut genutzt wird und persdnliche Kontakte gefragt sind. Die von Bern
Tourismus fur Kongresse und Veranstaltungen vermittelten Logiern&dchte und Zimmer liegen
unter den Erwartungen. Dies ausschliesslich auf das Direktreservationssystem des Hotels
Allegro zurickzufihren, scheint uns allzu billig. Wére nicht ein Steuerungsbedarf angezeigt?
Wir bitten den Gemeinderat um Beantwortung unserer Fragen.
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Der Ratsprédsident bestatigt, dass gemass Art.47 des Ratsreglements eine persdnliche Erkla-
rung abgegeben werden kdénne, wenn sich ein Ratsmitglied persénlich angegriffen fihle. Es
wére somit richtig gewesen, eine Diskussionen zu einem aktuellen Ereignis zu verlangen. Der
Ratspréasident kannte den Grad der persénlichen Angegriffenheit jedoch nicht im voraus, wes-
halb er dieses Votum als persénliche Erklarung akzeptiert hat.

Hans Ulrich Grénicher (SVP) nimmt fir die Fraktion SVP/JSVP in positivem Sinne Kenntnis
von der Leistung von Bern Tourismus. Beim Vergleich der Leistungs- und Wirkungsindikato-
ren kann festgestellt werden, dass durchwegs sehr positiv gearbeitet worden ist. Insbesonde-
re konnten im Bereich Kongresse und Ubernachtungen positive Ergebnisse erzielt werden.
Die sehr vielen Touristen und Touristinnen aus Japan zeigen, dass die Stadt Bern als Touris-
tikort positive Schlagzeilen macht. Dies freut unsere Fraktion sehr. Auf dieser Basis sollte
weitergearbeitet und eine positive Botschaft in die Welt gesandt werden.

Fur die Fraktion GB, JA!, GPB spricht Michael Jordi (GB). Fir uns ist dieser Bericht nicht ge-
niugend. Er enthalt zwar eine ganze Reihe sehr interessanter Leistungs- und Wirkungsindika-
toren, die zeigen, was diese Institution macht, es fehlt jedoch eindeutig eine Zwischenbilanz
mit einer Gewichtung der verschiedenen Bereiche. Es sollte dem Stadtrat mdglich sein, die
Arbeiten von Bern Tourismus in ihrer Wichtigkeit zu gewichten. Michael Jordi findet es nicht
richtig, dass Bern als einzige Gemeinde versucht, eine Tourismuskonzeption zu entwickeln,
die in alle Welt verbreitet werden kann. Das ist ein unsinniger Ansatz. Wir mussen daflr sor-
gen, dass Wirtschafts- und Tourismusférderung in einem regionalen und kantonalen Rahmen
betrieben und Gelder zur Verfligung gestellt und eingesetzt werden kénnen fir etwas, das uns
auch etwas bringt. Hier geht es um ein kleines Angebot, das auf lokaler Ebene mitfinanziert
wird (Logierndchte vermitteln, Géstekontakte usw.). Ist dies tatsadchlich Aufgabe der &ffentli-
chen Hand oder musste sich das Gewerbe zusammenraufen, um diese Dienstleistungen er-
bringen zu kénnen?

Einzelvoten

Daniele Jenni (GPB) bittet den Rat, von diesem Bericht nur mit Vorbehalt Kenntnis zu neh-
men. Als seinerzeit die Leistungsvereinbarung mit Bern Tourismus und gleichzeitig das Re-
glement Gber die Erhebung einer Ubernachtungsabgabe vom Rat verabschiedet worden ist,
ist auf Antrag von Luzius Theiler ein neuer Art.3 Abs.2 (neu) eingeschoben worden: Aus dem
Reinertrag ist ferner eine Informations- und Reservationsstelle fiir private Rdume, die an Tou-
ristinnen und Touristen vermietet werden (Zimmer, Zimmer mit Friihstiick etc.) zu finanzieren.
Es ist somit klar auch der Leistungsauftrag erteilt worden, auch eine Privatplazierung zu ver-
mitteln, damit auch Rucksacktouristinnen und -touristen Dienstleistungen erhalten, die ihrem
Budget angemessen sind. Dieser Bericht ist recht durftig und knapp ausgefallen und zeigt,
dass fir 1998 keine Indikatoren Uber die Anzahl Anklnfte und Logierndchte in vermittelten
Privatunterkiinften bestanden, 1999 werden 10 Anklnfte und 25 Logiernachte in vermittelten
Privatunterkinften vermerkt. Es kann somit davon ausgegangen werden, dass dieser Auftrag
nicht umgesetzt worden ist, weil er wahrscheinlich nicht ins Konzept passte. Daniele Jenni
erwartet, dass der Verein Bern Tourismus, welcher die Leistungsvereinbarung unterzeichnet
hat und Geld von der Stadt erhélt, auch diesen Auftrag zugunsten weniger bemittelter Touri-
stinnen und Touristen ernsthaft an die Hand nimmt und umsetzt.

Heinz Rub (FDP) ist mit den Ausfuhrungen seines Vorredners einverstanden. Es ist absolut

ndtig, dass auch die privaten Unterklnfte geférdert werden. Bern Tourismus und die Stadt
haben auch ein Interesse daran, Privatunterkiunfte zu erfassen und Logiernachtabgaben ein-
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zukassieren. Heinz Rub ist Uberzeugt, dass Unterkunft in privaten Hausern in Zukunft ein
wichtiges Segment sein muss. Auch er nimmt diesen Bericht deshalb nur mit Vorbehalt zur
Kenntnis.

- Da sich kein Gemeinderatsmitglied zu Wort meldet, nimmt der Vorsitzende an, dass die von
Hans-Ulrich Suter gestellten Fragen an Bern Tourismus gestellt werden mussen. -

Beschluss
Der Antrag des Gemeinderats obsiegt dem Antrag von Daniele Jenni mit 31 : 26 Stimmen bei
3 Enthaltungen, d.h. der Rat nimmt vom Bericht ohne Vorbehalt Kenntnis.
4 S-Bahn-Stationen Ausserholligen und Wankdorf; Kreditabrechnung

Antrag Nr. 248
Der Stadtrat genehmigt die vom Gemeinderat vorgelegte Kreditabrechnung betreffend S-
Bahn-Stationen Ausserholligen und Wankdorf Gber Fr. 575 000.00.

Bewilligter Kredit geméass GRB 440 vom 19. Februar 1992,
GRB 2939 vom 25. November 1992, SRB vom 25. Mé&rz 1993

und SRB 79 vom 10. Mé&rz 1994 Fr. 575 000.00
Effektive Planungskosten Fr. 575 000.00
Total Fr. 575 000.00

Katharina Suter (FDP) teilt mit, dass die FIKO dem Stadtrat empfehle, alle drei Kreditabrech-
nungen — Vortrag 248, 184 und 212 — zu genehmigen.

Beschluss
Der Rat genehmigt die Kreditabrechnung betreffend S-Bahn-Stationen Ausserholligen und
Wankdorf mit 54 : 0 Stimmen bei 1 Enthaltung.
5 Einfliihrung einer EDV-Unterstiitzung fiir das Baubewilligungsverfahren;
Kreditabrechnung

Antrag Nr. 184

Der Stadtrat genehmigt die vom Gemeinderat vorgelegte Kreditabrechnung betreffend Einfih-
rung einer EDV-Unterstitzung fur das Baubewilligungsverfahren Gber Fr. 501 931.00.

Bewilligter Kredit geméss SRB vom 29. Oktober 1992 Fr. 525 000.00
Effektive Kosten Fr. 520 559.70
Kreditunterschreitung (0.85%) Fr. 4 440.30

Daniele Jenni (GPB) nutzt diese Kreditabrechnung fiir einen Hinweis. Er hofft, dass bei Bau-
bewilligungsverfahren endlich die entsprechenden Baubewilligungsgesuche ins Internet ein-
gespiesen werden, damit es méglich ist, sie im Internet zu konsultieren. Es ist fiir die Offent-
lichkeit und die Interessierten extrem mihsam, wenn sie nur zu ganz bestimmten Zeiten auf
dem Bauinspektorat vorsprechen, dort auch nicht immer sehr gut empfangen werden und ei-
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nen Franken flir eine Kopie bezahlen missen. Ins Internet sollte nicht nur aufgenommen wer-
den, was im Interesse der Exekutive ist. Was hélt der Gemeinderat von dieser Anregung?

Stadtprasident Klaus Baumgartner nimmt diese Anregung entgegen, weist jedoch darauf hin,
dass die vorliegende Kreditabrechnung nichts mit einem Internetanschluss zu tun habe. Diese
Anregung kann im Rahmen der Prufung interaktiver Dienste diskutiert werden. Er kann jedoch
nicht voraussagen, in welcher Form und wie rasch diesem Wunsch entsprochen werden kann.

Beschluss

Die Kreditabrechnung betreffend Einfihrung einer EDV-Unterstitzung far das Baubewilli-
gungsverfahren wird einstimmig genehmigt.

Der Ratsprédsident begrusst auf der Tribliine die neunte Klasse aus dem Manuel Schulhaus,

welche der heutigen Stadtratssitzung im Rahmen des Staatskundeunterrichts beiwohnt und
dankt fur ihr Interesse.

6 Ersatz des IBM-Rechners mit Disk sowie einfithren von TCP/IP auf diesem Rech-
ner; Kreditabrechnung
Antrag Nr. 212

Der Stadtrat genehmigt die vom Gemeinderat vorgelegte Kreditabrechnung betreffend Ersatz
des IBM-Rechners mit Disk sowie einfuhren von TCP/IP auf diesem Rechner.

Bewilligter Kredit geméss SRB 334 vom 4. Dezember 1997 Fr. 743 000.00

Effektive Kosten Fr. 618 979.40

Kreditunterschreitung (16.7%) Fr. 124 020.60
Beschluss

Auch diese Kreditabrechnung wird einstimmig genehmigt.

7 Motion Fraktion SP (Edith Olibet): Wohnstadt Bern — Zahne zur Durchsetzung
von Massnahmen zur Sicherheit im 6ffentlichen Raum

Antrag Nr. 40

Mit dem Prufungsbericht zum Postulat Elsi Meyer ,Mehr Sicherheit im 6ffentlichen Raum* be-
schloss der Gemeinderat 1993 die Einrichtung der Fachstelle Sicherheit im 6ffentlichen Raum
im Stadtplanungsamt. Im Verwaltungsbericht 1999 wird folgendes zur Arbeit der Fachstelle
erwahnt: ,Die im Stadtplanungsamt angesiedelte Fachstelle priift alle Baugesuche bezliglich
Sicherheit. Mangels Rechtsgrundlagen kénnen die Anliegen nicht durchgesetzt werden. Es
wird deshalb versucht, ihnen im Gesprdch mit den Gesuchstellenden zum Durchbruch zu ver-
helfen.”

Weil der Fachstelle die Zdhne fehlen — eine Rechtsgrundlage in der Bauordnung — kann sie
Verbesserungen nicht zwingend verlangen und somit auch nicht durchsetzen. Sie hat lediglich
empfehlenden Charakter und ist auf den Goodwill der Projektverfassenden angewiesen. Es
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liegt auf der Hand, dass diese Empfehlungen nur selten beachtet und die Projekte zugunsten
der Sicherheit im 6ffentlichen Raum nur in Einzelfallen verbessert werden.

Dass es auch anders geht zeigen zwei Beispiele. Die Stadt Winterthur hat 1995 in ihrer Bau-
und Zonenordnung einen Sicherheitsartikel eingefligt und darauf gestitzt Richtlinien erlassen.
Die Gemeinde Ostermundigen hat bei der Uberbauungsordnung Grube auf Anregung der
P.A.F.-Regionalgruppe Bern (Planung, Architektur, Frauen) die Vorschriften mit einem Artikel
erganzt. Das kantonale Amt fir Gemeinden und Raumordnung zeigt in der von ihm herausge-
gebenen Arbeitshilfe ,Sicher und angstfrei“ ebenfalls auf, wie im Baureglement die Sicherheit
im o6ffentlichen Raum geregelt werden kann.

Um die Durchsetzung von Massnahmen zur Sicherheit im 6ffentlichen Raum zu erreichen,
wird der Gemeinderat deshalb aufgefordert, dem Stadtrat zuhanden der Gemeinde eine Teil-
revision der Bauordnung vorzulegen, welche eine Rechtsgrundlage fir Massnahmen zum
Thema ,Sicherheit im 6ffentlichen Raum* schafft.

Bern, 17. August 2000

Antwort des Gemeinderats

Die im Motionstext erwéhnte Fachstelle leistet bereits heute gute und wirkungsvolle Arbeit im
Bereich der Sensibilisierung. So hat sie beispielsweise ein Merkblatt verfasst, das mit jedem
Baugesuchsformular und bei Gesprachen mit Projekiverfassenden als Gedankenanstoss ab-
geben wird. Ferner wurde eine Dokumentation Uber Einstellhallen erarbeitet, mit der Pro-
jektverfassende auf gut gestaltete Anlagen und einschlagige Qualitdtsnormen hingewiesen
werden kénnen. Auch konkrete Erfolge kann die Fachstelle vorweisen: Vor allem im 6ffentli-
chen Raum, d.h. auf Strassen und Platzen, in Parkanlagen und 6ffentlichen Gebauden, wur-
den auf ihre Initiative hin in zahlreichen Fallen Massnahmen zur Verbesserung der Sicherheit
realisiert. Bei den o6ffentlichen Planungs- und Bauvorhaben konnte die Fachstelle ihre Vor-
schldge in der Regel, d.h. wenn keine namhaften technischen oder finanziellen Hindernisse
bestanden, ebenfalls mit Erfolg anbringen. Auch bei verschiedenen privaten Bauvorhaben war
die Beratung erfolgreich.

Unbefriedigend ist, wie erwahnt, dass wegen des Fehlens einer Grundsatzbestimmung im
stadtischen Baurecht zu wenig Einfluss auf Bauprojekte anderer 6ffentlicher Tréagerschaften
und privater Personen (z.B. bezlglich Aussenrdumen, Hauszugangen und Autoeinstellhallen)
genommen werden kann. Nach Auffassung der stddtischen Baupolizeibehdrde 1asst sich aus
den geltenden kantonalen und stadtischen Bauvorschriften keine Pflicht der Bauherren und
Bauherrinnen ableiten, alle Liegenschaften und Anlagen nach bestimmten Sicherheits-
vorgaben zu gestalten und zu nutzen. Entsprechende Massnahmen kdénnen daher bei der
heutigen Rechtslage nur im 6ffentlichen Raum und bei den stédtischen Bauvorhaben auf-
grund der Weisungen des Gemeinderats durchgesetzt werden.

Die Sicherheit sollte indessen nach Auffassung der Planungsfachleute auch im halboéffentli-
chen Raum, das heisst im privaten Aussenraum, bei Gebaudezugdngen und Autoeinstell-
hallen, gewéhrleistet sein. Dabei mlssen freilich 6ffentliche und private Interessen gegen-
einander abgewogen werden, d.h. Sicherheitsvorschriften dirfen nicht Gbermdassig in private
Grundsticke eingreifen. Aussenrdume z.B. sollten trotzdem gut gestaltet und mit Badumen,
Strauchern und Hecken bepflanzt werden, und die Ausiibung der Eigentumsrechte darf nicht
unverhaltnismassig eingeschrankt werden.

Weil Massnahmen zur Verbesserung der Sicherheit im eigentlichen éffentlichen Raum (Stras-
sen, Platze, Parkanlagen, 6ffentliche Gebaude, etc.) bereits aufgrund des geltenden Rechts
weitgehend durchgesetzt werden kénnen und durchgesetzt werden, und weil die Stadt beim
Erlass von Zonen- und Uberbauungsvorschriften auch auf die halbéffentlichen Bereiche (Aus-
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senrdume privater Gebaude, Hauszugange, und Einstellhallen) Einfluss nimmt, ist es nach
Auffassung des Gemeinderats vertretbar, wegen einer einzelnen Bauvorschrift keine sofortige
Revision der Bauordnung (planungsrechtliches Verfahren mit Volksabstimmung) auszuldsen.
Bekanntlich hat der Stadtrat die interfraktionelle Motion GFL/GB/JA! vom 3. Juli 1997 betref-
fend Totalrevision der Bauordnung am 23. April 1998 soweit erheblich erklart, als sie die for-
melle Vereinigung der stadtischen Bauvorschriften (BO / VzBKP / VzNZP) verlangte. Einen
entsprechenden Entwurf zu einer formell vereinheitlichten Bauordnung (sog. BO 2000) hat der
Gemeinderat im November 2000 dem Amt fir Gemeinden und Raumordnung des Kantons
Bern zur Vorprifung unterbreitet. Die ,BO 2000“ kann voraussichtlich, nach Durchfihrung des
offentlichen Auflage- und Einspracheverfahrens, gestitzt auf Artikel 122 BauV betreffend die
geringfiigige Anderung von Nutzungspldnen, beschlossen werden.

Der Gemeinderat sieht vor, anschliessend die materielle Revision der Bauordnung einzulei-
ten. Er hat die zustdndige Direktion mit GRB 1915 vom 25. Oktober 2000 beauftragt, ihm
dazu einen Vorgehensvorschlag zu unterbreiten. Im Rahmen dieser BO-Revision wird auch
das Anliegen zum Erlass einer Grundsatzbestimmung Uber die Sicherheit im 6ffentlichen
Raum aufgenommen werden.

Der Gemeinderat unterstitzt das Ziel der Motion, weil die Sicherheit im 6ffentlichen Raum alle
Menschen betrifft. Er ist bereit, die Verwaltung anzuweisen, bis zum Inkrafttreten der materi-
ellen BO-Revision in Zonen- und Uberbauungsvorschriften die erforderlichen Bestimmungen
Uber die Wahrung der Sicherheit im 6ffentlichen Raum aufzunehmen. Zudem soll im Bauge-
suchsverfahren sicherheitsrelevanten Massnahmen vermehrt Beachtung geschenkt und die
Arbeit der Fachstelle zielgerichtet unterstitzt werden. Bei Baugesuchstellerinnen und Bauge-
suchstellern lasst sich im Ubrigen schon heute eine zunehmende Bereitschaft erkennen, si-
cherheitsrelevante Belange in ihren Bauprojekten zu bericksichtigen.

Der Gemeinderat ist bereit, den Motionsauftrag entgegenzunehmen. Er macht aber schon
jetzt darauf aufmerksam, dass die materielle Revision der stadtischen Bauordnung einige Zeit
in Anspruch nehmen wird und die Zweijahresfrist zur Erfillung von Motionsauftrdgen kaum
wird eingehalten werden kdénnen. Eine vorgezogene BO-Teilrevision mit Volksabstimmung
ausschliesslich zur Durchsetzung von Massnahmen zur Verbesserung der Sicherheit im 6f-
fentlichen Raum erscheint dem Gemeinderat angesichts des damit verbundenen Aufwands
nicht opportun.

Antrag

Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Motion erheblich zu erklaren.

Marie-Louise Durrer (SP): Der Gemeinderat stellt in seiner Antwort fest, dass die Fachstelle
gute und wirkungsvolle Arbeit im Bereich Sensibilisierung leiste, dass entsprechende Mass-
nahmen in der heutigen Rechtslage jedoch nur im o&ffentlichen Raum und bei stadtischen
Bauvorhaben aufgrund seiner Weisungen durchgesetzt werden kénnen. Nach Auffassung der
Planungsfachleute soll aber Sicherheit auch im halbéffentlichen Raum gewéhrleistet werden,
d.h. im privaten Aussenraum, bei Gebdudezugangen und Autoeinstellhallen. Handlungsbedarf
ist somit ausgewiesen. Auch im Verwaltungsbericht 1999 wird beklagt, dass die Anliegen
nicht durchgesetzt werden kénnten, da die rechtliche Grundlage fehle. Die Aussage der Ver-
waltung in der heutigen BZ: Eine gesetzliche Verankerung der Sicherheit im 6ffentlichen
Raum ist kurzfristig nicht notwendig, ist fur uns nicht nachvollziehbar. Der Gemeinderat
schreibt, eine vorgezogene BO-Teilrevision mit Volksabstimmung erachte er angesichts des
damit verbundenen Aufwands nicht opportun. Ist es opportun, die Sache auf die lange Bank
zu schieben? Es werde mindestens funf Jahre dauern, bis die materielle Revision der BO vor-
liege. Sicherheit ist fur viele Menschen in unserer Stadt das wichtigste Anliegen, und auch die
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birgerliche Seite klagt andauernd, dass sich die Menschen nicht sicher fiihlten und ruft nach
Polizei. Symptombekampfung reicht jedoch nicht, das Problem muss an den Wurzeln ange-
gangen werden. Diverse Studien belegen, wie wichtig Planung und Gestaltung fir die Sicher-
heit im 6ffentlichen Raum in Stadten ist. In der Bau- und Zonenordnung der Stadt Winterthur
gibt es seit Jahren einen Sicherheitsartikel und es wurden entsprechende Richtlinien erlas-
sen. Alle Menschen, die in unserer Stadt wohnen und arbeiten, sollen sich sicher fiihlen und
sich Tag und Nacht sicher bewegen kénnen. Auch Manner flhlen sich in einer sicheren Stadt
wohler. Die Forderungen der Motion durfen nicht auf die lange Bank geschoben werden. Die-
jenigen, die immer Angst haben, die Eigentumsrechte kénnten zu sehr eingeschrankt werden
und alles der Freiwilligkeit Uberlassen moéchten, erinnert Marie-Louise Durrer daran, dass
Verhaltnisméssigkeit und Interessenabwagung zu den Grundprinzipien unseres Landes geho-
ren. Unsere Fraktion erwartet deshalb vom Gemeinderat, dass er die materielle Revision der
stadtischen Bauordnung zlgig angeht und die Motion so rasch wie mdglich erfallt. Der Rat
moge die Motion Uberweisen.

Fraktionserklarungen

Rudolph Schweizer (SVP) lehnt die Motion im Namen der Fraktion SVP/JSVP aus verschie-
denen Grunden ab. Die Fachstelle leistet bereits heute gute und sehr wirkungsvolle Arbeit,
wie vom Gemeinderat in seiner Antwort ausgefiihrt. Dass mit einer Vorschrift in der BO auch
private Bautrdger eingeschlossen und auch private kleine Bauvorhaben davon betroffen wer-
den sollen, sehen wir nicht ein. Auch wir sind fiir Sicherheit, jedoch nicht unbedingt Uber das
Baubewilligungsverfahren. Eine Motion, die eine Vorschrift fordert, wonach z.B. das Bespray-
en von Liegenschaften bestraft werden kann, wirden wir Gberweisen helfen.

Fur die FDP-Fraktion meint Christoph Mdller, dass ein gesellschaftliches Problem in Sachen
Sicherheit im 6ffentlichen Raum bestehe, kénne nicht wegdiskutiert werden. Dass dies jedoch
nicht immer so war, mdgen sich die nicht mehr ganze jungen unter uns besinnen. Dannzumal
war Anstand ein klar postuliertes Verhaltensprinzip im Zusammenleben, Erziehung zum An-
stand hatte oberste Prioritat, auch Fehlverhalten in der Offentlichkeit wurde postwendend
geahndet, und zwar mit Zivilcourage auch durch Aussenstehende. Dieser gesellschaftliche
Konsens besteht heute weitgehend nicht mehr. Anstand wurde zum Buh-Wort, Erziehungs-
verantwortung wird in einem Schwarzpeterspiel von den kaum mehr vollstdndigen Eltern an
Schulen und staatliche Fursorgeinstitutionen abgeschoben. Persénliche Zivilcourage in der
Offentlichkeit ist eine Ausnahme geworden. Ursachenbekdmpfung miisste oberste Prioritét
haben. In der heutigen Situation kann jedoch auf technische Massnahmen zur Sicherheit im
offentlichen Raum nicht verzichtet werden. Die Motionarin erweckt den Eindruck, als sei alles
im Argen. Die Antwort des Gemeinderats widerlegt diese Auffassung. Die Uber l&dngere Zeit
gemachten Anstrengungen tragen beachtliche Frichte. Fir Bauvorhaben im eigentlichen 6f-
fentlichen Raum kann die Situation als geldst gelten. Bei Bauvorhaben im privaten Raum mit
offentlichen Bereichen konnten dank der Beratungstéatigkeit und mit Merkbl&ttern wesentliche
konkrete Verbesserungen erreicht werden, und mit Uberzeugungsarbeit ist eine deutliche Be-
wusstseinsbildung und erhéhte Sensibilitat bei den privaten Bautrdgern erzielt worden. Dieser
positive Prozess wird mit Bestimmtheit weiter gehen. Gesetzgeberische Massnahmen mit
Zwangsvorschriften sind nur gerechtfertigt, wenn sie verhaltnisméassig sind. Die FDP-Fraktion
ist der Meinung, die mit den bisherigen Massnahmen erzielten Erfolge seien befriedigend. Die
vom Gemeinderat geplante Grundsatzbestimmung in der BO fiir die Sicherheit im 6ffentlichen
Raum wird das vielleicht noch Fehlende gentgend abdecken. Weitergehende gesetzgeberi-
sche Massnahmen sind nicht nétig und kontraproduktiv. Wir lehnen den Vorstoss als Motion
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ab, kdnnten ihm aber als Postulat und der Antwort des Gemeinderats als Postulatsbericht
zustimmen.

- Hier Gbernimmt die 1. Vizeprasidentin, Annemarie Sancar, den Vorsitz. -

Direktor PVT Alexander Tschédppét. Alle sind fir Sicherheit im 6ffentlichen und halbprivaten
Raum. Der Gemeinderat hat versucht, auszuleuchten, was er im Rahmen seiner rechtlichen
Méglichkeiten tun kann. Was 6ffentliches Eigentum angeht, tut er einiges bereits in verbindli-
cher Form. Die Wurzeln der Unsicherheit der Biirgerinnen und Birger sind nicht in der BO zu
suchen und zu lésen. Sicherheit heisst, gesellschaftspolitische Aufgaben, Aufgaben im Be-
reich der Armut, der sozialen Ungerechtigkeit zu I6sen und Lésungen fir in der Vergangenheit
betriebenen falschen Siedlungs- und Wohnungsbau, far eine zum Teil verfehlte Drogen- und
Alkoholpolitik und einiges mehr zu suchen. Gemeinderat Tschéappéat ist einverstanden, dass
daflr gesorgt werden muss, dass die Stadt fir alle Bewohnerinnen und Bewohner sicher und
angenehm ist. Dazu sind viele Massnahmen zu treffen. Eine Massnahme kdnnte sein, einen
entsprechenden Artikel in die BO aufzunehmen. Es ist jedoch blaudugig zu glauben, wenn
sofort mit einer Volksabstimmung ein neuer Artikel aufgenommen werde, habe man einen
wesentlichen Beitrag zur Verbesserung der Sicherheit im 6ffentlichen Raum geleistet. Wir
versuchen, zusammen mit der Baupolizei, dem Bauinspektorat und dem Stadtplanungsamt,
die Sicherheit auch im Bereich von baulichen Massnahmen zu verbessern. Die Privaten sind
so gut wie mdglich einzubinden. Und wir werden im Rahmen einer kinftigen Revision der BO
eine entsprechende Gesetzesdnderung vornehmen. Die Motion geht in die richtige Richtung,
die BO wird jedoch nicht allein dieser Forderung wegen Ulberarbeitet werden kénnen. Mit einer
Ablehnung der Motion wird politisch ein falsches Zeichen gesetzt, das dahingehend verstan-
den werden kdénnte, dass diesbeziiglich kein Beitrag an die Sicherheit im 6ffentlichen Raum
geleistet werden soll.

Beschluss

Die Motion Fraktion SP wird mit 39 : 29 Stimmen bei 1 Enthaltung Gberwiesen.

8 Postulat Fraktion FDP (Urs Jaberg/Christoph Miiller): Stop der Stadtentvélke-
rung: Task Force fiir ,,Wohnen in Bern“ (WiB); Priifungsbericht

Urs Jaberg (FDP): Auf der heutigen Traktandenliste stehen Vorstésse unter dem Titel ,Woh-
nen in Bern®, welche die FDP seit 1997 eingereicht hat und solche unter dem Titel ,Wohnstadt
Bern“, die von der SP fir den Wahlkampf 2000 in geballter Ladung auf den Markt geworfen
worden sind. Bei Durchsicht aller Vorstésse stellt sich heraus, dass wir nicht in allen Belan-
gen dasselbe meinen. Urs Jaberg hofft jedoch, dass zum Thema Wohnen gemeinsam etwas
erreicht werden kann, obwohl die erhaltenen Signale nicht unbedingt motivierend seien. Wir
haben den Begriff ,Task Force“, der zu diesem Zeitpunkt sehr populdr war, gewéhlt. Wir
meinten damit eine aufgabenbezogene, interdisziplindre Sofort-Arbeitsgruppe. Der Bericht
des Gemeinderats hat, wie frihere Wohnpapiere, unserer Meinung nach eindeutig zu wenig
Biss, enthalt zu wenig Konkretes. Zum Teil sind die Aussagen im Bericht nicht mehr aktuell.
Wir alle warten seit langer Zeit auf den Wohnbeauftragten. Wir haben verlangt, ihn innerhalb
der bestehenden Verwaltung zu rekrutieren und keine neue Stelle zu schaffen. Dies ware be-
stimmt méglich gewesen. Die Tatsache, dass das Oktagon im Marzili fir Wohnzwecke bereit-
gestellt werden konnte, kann unserer Meinung nach nicht als Beitrag zugunsten des Wohnens
in der Stadt Bern bezeichnet werden, denn dabei handelt es sich um ein ganz spezielles Ob-
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jekt, das rein zahlenmassig nicht das Gewdlnschte bringt. Der Hinweis des Gemeinderats dar-
auf, dass in den Regionsgemeinden Bauland im Grinen angeboten werden kénne, lasst
schliessen, dass die Stadt Bern unbedingt Bauland anbieten muss, das rasch Uberbaut wer-
den kann. Wir unterstitzen die Absicht, die Wohnpolitik aus der bisher federfihrenden Fi-
nanzdirektion auszugliedern, denn die Finanzdirektion hat in der Vergangenheit in dieser Sa-
che nicht brilliert. Der Wohnbeauftragte wird auch die Arbeitsgruppe STEK-Wohnen betreuen.
Dieser Arbeitsgruppe stehen wir kritisch gegeniber, denn wir stellen wenig Initiative ihrerseits
fest. Es bringt nichts, diesen Bericht zuriickzuweisen. Wir werden indes versuchen, das The-
ma Wohnen mit neuen Vorstdssen zu aktualisieren.

Fraktionserklarungen

Verena Furrer-Lehmann (GFL) &ussert sich fur die Fraktion GFL/EVP zu allen Wohnbauférde-
rungsvorstéssen. Es wird immer von Stadtflucht gesprochen, aber eigentlich sollte von einer
Stadtverdrangung gesprochen werden, denn das Geféass ist nach wie vor voll. Die Wohnungen
sind belegt, es braucht zuséatzliche Wohnungen, d.h. Uberbauen von heute griinen und brach-
liegenden Fléchen. Dies ist nur moéglich, wenn im Stadtrat ein Konsens erarbeitet und die Be-
vOlkerung mitmacht, was nicht einfach sein wird. Zudem steht in der Stadt Bern nur be-
schréankt Boden zur Verfiigung, d.h. eine Verdichtung im Wohnungsbau ist nicht zu umgehen.
Merzenacker und Baumgarten sind gute Beispiele dafiir. Solcher Wohnungsbau dréangt sich
nicht nur aus Okologischer, sondern auch aus steuertechnischer Sicht auf. Wir finden, der
kostbare Stadtboden misse fir Nutzungen reserviert werden, die der Stadt etwas bringen,
d.h. vor allem fiir Wohnungen und erst viel spéater fur Arbeitsplatze far private Firmen und erst
in letzter Instanz fur Arbeitsplatze fir die 6ffentliche Verwaltung, die bekanntlich keine Steu-
ern bezahlt. Es ist nicht in unserem Sinn, wenn der Bund auf Stadtboden rund 1000 Arbeits-
platze schaffen will. Unsere Fraktion beflirwortet eine Fachstelle fir Wohnbauférderung, warnt
jedoch vor allzu grossen Erwartungen, denn die meisten sich stellenden Fragen sind politi-
sche Fragen, die vom Stadtrat geklart werden mussen, z.B. Abgabe von Bauland zu Eigen-
tum, Uberbauungen im Viererfeld, Elfenau usw. Verena Furrer-Lehmann pflichtet Urs Jaberg
bei, dass eine Schwierigkeit sein wird, dass die SP primar soziale Wohnbaupolitik meint, die
FDP jedoch eine steuerpolitische. Einigkeit ist deshalb nur scheinbar méglich, denn eigentlich
herrscht im Parlament in Sachen Wohnbaupolitik Meinungsverschiedenheit. Die Kompetenzen
einer solchen Fachstelle missten deshalb ganz klar geregelt und die Finanzen und das Per-
sonal definiert werden. Diese Aktivitat kostet Geld und wir mlissten sagen, wie die Fachstelle
finanziert und wo das Geld daflr allenfalls eingespart werden soll. Der grésste Teil der
Wohnbaupolitik wird immer noch Uber den Markt abgehandelt, das staatliche Handeln ist eher
beschrankt. Wir beflurworten jedoch jede Anstrengung des Stadtrats, weiterhin bei allen Pla-
nungsvorlagen, bei denen es Sinn macht, Wohnungen zu verlangen. Eine solche Fachstelle
ware zudem ein ideales NSB-Projekt mit Leistungsvertrag. Fir uns wére auch ein Outsourcing
moglich. Wir werden deshalb vom Gemeinderat mit einem Postulat eine Vorlage verlangen, in
der Vorstellungen uber Pflichtenheft, Leistungsziel, Indikatoren und Finanzen verlangt wer-
den, damit der Stadtrat debattieren und einen Konsens zu den Zielen, zu notwendigen radi-
kalen Massnahmen und allenfalls ungeliebten Konsequenzen erarbeiten kann. Eine effiziente
Wohnbaufdérderung kann nur mit einem klar definierten Auftrag angegangen werden.

Fur die Fraktion SP/JUSO spricht Béatrice Stucki. Sie entgegnet Urs Jaberg, die SP habe
nicht mit Blick auf die Wahlen eine Menge Vorstésse zur Wohnbaupolitik eingereicht. Wir ha-
ben an einer Delegiertenversammlung vor einem Jahr ein umfassendes Papier zum Thema
Wohnen in der Stadt Bern genehmigt. Wir sind absolut nicht der Meinung, es misse nur so-
zialer Wohnungsbau betrieben werden. Wir méchten durchmischte Quartiere, in denen alle
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eine gute Wohnsituation vorfinden. Es braucht in der Stadt Bern heute vor allem grosse Woh-
nungen, damit Familien in der Stadt bleiben und nicht in die Region ziehen.

Einzelvoten

Auch Daniele Jenni (GPB) ist der Meinung, dass Bedenken gegenlber der vom Gemeinderat,
den Bdirgerlichen, der SP und der Fraktion GFL/EVP verfolgten Wohnbaupolitik angebracht
sind. Ein sehr wesentlicher schwacher Punkt kommt im Bericht des Gemeinderats in Ziff.4
Abs.2 zum Ausdruck, nédmlich dass in zuklnftigen Wohnbauarealen (die Elfenauwiese wird
nicht erwadhnt) neue urbane Wohnformen anzustreben seien. Der Gemeinderat sei demge-
genuber eher zurickhaltend bei der Festsetzung von generellen Wohnanteilen in Umstruktu-
rierungsgebieten, d.h. es wird eine Politik mit dem Ziel verfolgt, bestehende Grinflachen zu
Uberbauen, andernorts jedoch nicht mehr auf Wohnanteilen zu beharren. Das entspricht einer
Konzentrationspolitik im Wohnbau auf Grinflachen, was zu einem &kologischen und einem
Schaden an der Lebensqualitat fuhrt. Der Widerstand in der Bevélkerung gegen diese Politik
wird gross sein. Die GPB glaubt nicht, dass irgendwelche illusiondre Vorstellungen, wie das
Realisieren von autofreien Quartieren auf dem Viererfeld, daran etwas &ndern kdnnen. Fur
eine solche Uberbauung werden keine Investoren gefunden werden kénnen, und es wird der
politische Druck entstehen, diese Planung zu &ndern und die Uberbauung einer weitern Griin-
flache zu planen. Zum Glick ist Widerstand gegen ein Uberbauen solcher Griinflichen vor-
handen. Daniele Jenni warnt davor, diese Politik weiterzuverfolgen, weil damit nur Planungs-
schrott realisiert werde, denn wir kénnten es uns nicht erlauben, die noch vorhandenen Grin-
flachen auf solche Art zu Uberbauen — auch nicht mit lllusionen.

Urs Jaberg (FDP) findet die Interpretation des Vorredners, wie der Stadtraum belebt werden
solle, falsch. Leute ziehen in die Stadt, weil sie stadtisches Leben erleben wollen, was nicht
primar mit Griinrdumen, sondern mit dem Wohnumfeld zu tun hat. Wir wollen nicht primér eine
grine, sondern eine Stadt, die mit stddtischem Leben gefullt ist.

Direktorin FPl Therese Frésch entschuldigt sich dafur, dass sie die Fragen von Hans-Ulrich
Suter zu Bern Tourismus nicht beantwortet hat. — Die Fachstelle war im Budget 2000 enthal-
ten, wurde jedoch der Regierungsreform wegen verschoben. Die Stelle wurde nun ausge-
schrieben und wird besetzt. Zustandig ist nun die Direktion PVT. Wie erw&hnt, wird auch die
Arbeitsgruppe STEK-Wohnen von dieser Fachstelle betreut werden. Diese Arbeitsgruppe hat
bis anhin unkompliziert und effizient gearbeitet und einiges erreicht, z.B. auch in Sachen Via
Felsenau 2. Etappe, die nun gebaut werden kann. Ziel der Arbeitsgruppe STEK-Wohnen war
immer der Erhalt von Wohnraum (sanfte Renovation alter Wohnbauten) und der Neubau von
Wohnbauten fir den Mittelstand. Auch die Villa Clairmont konnte vermietet werden. Der Ge-
meinderat will in dieser Richtung weiterarbeiten.

Beschluss

Der Prufungsbericht wird mit 54 : 1 Stimme bei 2 Enthaltungen akzeptiert.
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9 Postulat Fraktion SP (Andreas Krummen): Wohnstadt Bern: Zusammenarbeit
Stadt Bern — Bund

Antrag Nr. 280

Aufgrund des Wohnbau- und Eigentumsférderungsgesetzes (WEG) konnten mit Unterstitzung

des Bundes auch in der Stadt Bern verschiedene Bauten errichtet oder erneuert werden: Im

oberen Murifeld, in Ausserholligen, im Quartierhof in der Lorraine.

Die Bundeshilfe kommt damit namentlich auch bei stéadtischen Siedlungen zum Tragen.

Zur Zeit wird geprift, ob das WEG durch ein neues Wohnbauférderungsgesetz des Bundes

abgeldst werden soll. Wichtig ist, dass mit diesem Gesetz der Bund weiterhin seine Aufgaben

im Wohnungswesen wahrnimmt und dass auch die Interessen der grossen Stddte wie bis an-

hin geférdert werden!

Bedeutend ist in diesem Zusammenhang, dass

- Trager und Organisationen des gemeinnutzigen Wohnungsbaus gestéarkt werden

- Wohnungs- und Siedlungserneuerungen geférdert werden, unter besonderer Berlicksichti-
gung der Erneuerung von Stadtquartieren.

Wir bitten den Gemeinderat, auf Bundesebene Einfluss zu nehmen, damit im neuen Gesetz

die stddtischen Interessen des Wohnungsbaues sowie die Erneuerung von Stadtquartieren

eine Bundesunterstiitzung erhalten.

Bern, 11. Mai 2000
Antwort des Gemeinderats

Die staatliche Wohnbau- und Wohneigentumsférderung befindet sich im Umbruch. Auf Bun-
desebene stand im Rahmen der Neuregelung des Finanzausgleichs einerseits ein Verzicht
auf eigene Forderungsmassnahmen zur Diskussion; andererseits liegen seit Frihjahr 1999
Empfehlungen der Eidgendssischen Wohnbaukommission fur eine Neuausrichtung der Woh-
nungspolitik des Bundes vor. Der Kanton Bern wie auch die Stadt Bern haben 1999 beschlos-
sen, ihre eigenen Fdérderungsprojekte nicht zu verldngern und die entsprechenden Kredite
nicht aufzustocken.

In Ubereinstimmung mit dem Bericht der Eidgendssischen Wohnbaukommission vertritt der
Gemeinderat die Ansicht, dass die Férderungsmassnahmen gemass WEG (Wohnbau- und
Eigentumsférderungsgesetz des Bundes) durch ein neues Instrumentarium zu ersetzen sind.
Die vom Postulanten erwdhnten Schwerpunkte — Starkung des gemeinnutzigen Wohnungs-
baus, Foérderung von Wohnungs- und Siedlungserneuerungen insbesondere in Stadtquartie-
ren — sind Bestandteil der Empfehlungen der Eidgendssischen Wohnbaukommission vom
April 1999. Sie entsprechen den Zielen, die der Gemeinderat in der Wohnbaupolitik seit 1an-
gerer Zeit verfolgt. Dies gilt etwa fir den Vorschlag der Eidgenéssischen Wohnbaukommissi-
on, die Unterstitzung von Siedlungserneuerungen rdumlich auf Projekte zu konzentrieren, bei
denen die Gemeinde gleichzeitig Wohnumfeldverbesserungen realisiert.

Der Gemeinderat ist deshalb bereit, sich auf Bundesebene direkt sowie lber Institutionen und
Verbénde fur eine Neuausrichtung der Wohnbau- und Wohneigentumsférderung einzusetzen.
Mit einem Vernehmlassungsverfahren zum neuen Bundesgesetz ist im Fruhjahr 2001 zu
rechnen.

Antrag

Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, das Postulat erheblich zu erklaren.
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Die Direktorin FPI Therese Frésch ergénzt die Antwort des Gemeinderats dahingehend, dass
die Gesuche der Stadt Bern bis Ende Jahr noch nach den bisherigen rechtlichen Grundlagen
genehmigt wirden. Im Jahr 2002 werden keine Gesuche mehr durch das BWO behandelt
oder genehmigt. Ab 2003 soll die neue Rechtsgrundlage vorhanden sein. Ein Gesetzesent-
wurf wurde vom Bundesrat gestern in die Vernehmlassung geschickt. Geplant ist, nur noch
gezielt die Bereitstellung eines preisglnstigen Angebots fir bestimmte Bevoélkerungsgruppen
(alte Leute, Behinderte, kinderreiche Familien) zu férdern.

Beschluss

Das Postulat Fraktion SP wird stillschweigend Uberwiesen.

10 Postulat Fraktion FDP (Christoph Miiller/Urs Jaberg): Stop der Stadtflucht -
Wohnen in Bern (WiB): Abgabe von Bauland zu Eigentum

Antrag Nr. 284

Zwei Probleme beschéaftigen die Stadt in erster Prioritat:

e Der laufende Bevdlkerungsschwund verbunden mit der Umschichtung der verbleibenden
Bevdlkerung von Steuerzahlenden zu Nicht-Steuerzahlenden.

e Die Sanierung der Gemeindefinanzen, wobei allfallige Steuererhdhungen den Bevolke-
rungsschwund weiter verstarken werden.

Durch eine aktive Wohn-/Bodenpolitik gilt es hochwertigen Wohnraum zu schaffen und gute

Steuerzahler in Bern zu halten oder wieder nach Bern zuriickzuholen.

In ihrem Massnahmenpapier ,Wohnen in Bern“ fordert die FDP seit geraumer Zeit die Abgabe

von Bauland zu Eigentum fur mittelstdndisches Wohnen.

Durch Abgabe von Bauland kann eine Win-Win-Situation erreicht werden: Einerseits fliessen

der Stadt direkt erhebliche Geldmittel zu, andererseits werden Steuerzahler in wesentlich

héherem Masse dauernd sesshaft. Die Abgabe von Bauland aktiviert damit nicht nur schlum-

mernde Bilanzreserven in schweren Zeiten mit Budgetfehlbetrdgen, sie ist gleichzeitig auch

eine Investition in die Zukunft Berns, welche Einnahmen in Form von dauernden, erhéhten

Steuerertrdgen bringt.

Auftrag an den Gemeinderat:

1. Erstellung eines Inventars nichtbebauter Grundsticke im Eigentum der Stadt oder des
Wohnbau-Fonds in allen Zonen (inkl. Landwirtschaftszone), mit Angabe der baurechtli-

chen Randbedingungen.

2. Erstellung eines Inventars der Liegenschaften im Eigentum der Stadt oder des Wohn-
bau-Fonds mit Angabe des heutigen Nutzungsgrades (z.B. Unternutzung, Brache, ...) und
des heutigen Ertrages.

3. Entwicklung von transparenten Kriterien, nach denen die Abgabe im Baurecht oder zu
Eigentum erfolgen soll.

Bern, 2. Marz 2000

Antwort des Gemeinderats

Im Rahmen der Schwerpunktbildung innerhalb der Liegenschaftsverwaltung ist vorgesehen, in

den Jahren 2000 und 2001 die Arbeitsinstrumente fur die Téatigkeit auf dem Immobilienmarkt
zu verbessern und zu verfeinern. Dazu gehért neben der Erstellung einer Anlage- und Fi-
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nanzplanung fur den Fonds fur die Boden- und Wohnbaupolitik auch die Entwicklung einer
Strategie fir den Erwerb bzw. die Verdusserung von Grundsticken und Liegenschaften. Die
Grundlagen dazu sind teilweise bereits vorhanden, und zwar in Form eines Liegenschaftsver-
zeichnisses, das jahrlich aktualisiert und im Anhang zur Gemeinderechnung publiziert wird.
Das Liegenschaftsverzeichnis katalogisiert die Grundsticke bereits heute nach deren Nut-
zungsart.

Im Sinne einer Verfeinerung dieses Instruments soll im n&chsten Jahr eine eigentliche Anla-
gebuchhaltung aufgebaut werden.

Was die landwirtschaftlich genutzten Grundsticke betrifft, hat die Betriebskommission des
Fonds fir die Boden- und Wohnbaupolitik im Jahr 1999 einen Grundsatzentscheid geféllt.
Gemass dem Landwirtschaftskonzept des Fonds, dessen Vollzug nun im Gang ist, sollen alle
Betriebe, die sich ausserhalb der Stadt Bern befinden, verkauft oder im Baurecht abgegeben
werden.

Bereits heute werden durch den Fonds fiir die Boden- und Wohnbaupolitik zahlreiche Grund-
stickgeschéafte bearbeitet, und zwar auf Initiative der Verwaltung (z.B. nach dem Erlass von
Planungen) wie auf Initiative von interessierten Drittpersonen. Die Liegenschaftsverwaltung
bearbeitet gegenwértig eine gréssere Anzahl von Promotionsgeschéften:

Promotionen in Vorbereitung 9
Promotionen im Ausschreibungs- oder Verhandlungsstadium: 12
Promotionen im Stadium der Zusicherung: 7

Zudem besteht mit der interdirektionalen Arbeitsgruppe STEK-Wohnen ein Gremium, das sich
regelmassig mit den laufenden und noch auszulésenden Promotionsgeschéaften befasst und
dadurch die nétigen Impulse erteilt.

Die Kriterien fir die Vergabe von Grundstlicken sind bezlglich des Fonds fir die Boden- und
Wohnbaupolitik transparent festgelegt. Artikel 19 des Reglements Uber die Boden- und
Wohnbaupolitik der Stadt Bern bestimmt, welche Liegenschaften nur im Baurecht abgegeben
werden dirfen (z.B. Altstadtgebdude), zu welchen Zwecken Grundsticke verkauft werden
diurfen (z.B. far eigene Wohnnutzung) und welche Prioritdten bei der Abgabe von Grundstik-
ken zu berlcksichtigen sind. Sie werden von der Verwaltung generell angewendet, d.h. auch
far Liegenschaften im Finanzvermdgen. Die Schaffung von attraktivem neuem Wohnraum
gemass Postulatstext geniesst bei der Vergabe von Bauland hohe Prioritdt. Den Entscheid
Uber die Abgabe im Baurecht oder den Verkauf féllt die Betriebskommission des Fonds fir die
Boden- und Wohnbaupolitik jeweils situationsbezogen.

Der Gemeinderat vertritt die Ansicht, dass die Erstellung von Inventaren aller nichtbebauten
Grundstlicke bzw. aller Liegenschaften mit den von den Postulanten genannten Kriterien ge-
genwartig in dieser Form nicht erforderlich ist. Hingegen sollen die bereits bestehenden Ar-
beitsinstrumente gezielt verfeinert werden. Die im Postulat geforderten Kriterien fir die Abga-
be im Baurecht oder zu Eigentum bestehen seit langerer Zeit. Festzuhalten ist schliesslich,
dass sich die Vorschladge der Postulanten nur auf das Finanzvermdgen (inkl. Bodenfonds)
beziehen kénnen, da die Grundstiicke im Verwaltungsvermégen den jeweiligen Verwaltungs-
direktionen zur zweckbestimmten Nutzung zugeteilt sind.

Antrag

Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, das Postulat erheblich zu erklaren.

Christoph Mdller (FDP): Die jingsten Nachrichten der statistischen Wohnfront zeigen es: Die
Abwanderung von Bern geht weiter, die Anzahl neu erstellter Wohnungen befindet sich auf

einem neuen Tiefpunkt und héherwertige Wohnungen sind nur noch unter der Hand erhaltlich.
Von einer Krise will man jedoch immer noch nicht sprechen. Auf den schon vor Jahren be-
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schlossenen Wohnbeauftragten warten wir immer noch. Die wesentlichen neuen Arbeitsin-
strumente der Liegenschaftsverwaltung, die erst vor kurzem in Angriff genommen worden
sind, sind Iangst Uberfallig. Ebenso die entschiedene Umsetzung des stadtischen Wohnbau-
berichts und all die Uberwiesenen Vorstdsse zu diesem Thema. Es ist uns unversténdlich, wie
lange der Berner Bar braucht, um nach einem ersten unwilligen Grunzen die Augen aufzu-
schlagen und zu erkennen, wie ernst die Situation ist und endlich etwas zu tun, vor allem
wenn man bedenkt, welch lange Vorlaufzeit die einzelnen Massnahmen haben werden, bis sie
erste Ergebnisse bringen kénnen. Andere Stadte, wie z.B. Zurich, haben nur zwei Jahre ge-
braucht, um ihre Wohnsituation zu analysieren und unter dem Namen ,10 000 Wohnungen in
10 Jahren® ein griffiges Massnahmenpaket zu beschliessen und mit dessen Umsetzung zu
beginnen. Bereits nach kurzer Zeit kbnnen mehr als ermutigende Erfolge vorgewiesen wer-
den.

Alles neu macht der Mai, melden die Medien. Alexander Tschéppat will dem Thema Woh-
nungsbau héchste Prioritdt zuweisen. Das mdchten wir gerne von ihm persdnlich bestétigt
haben.

Wir danken dem Gemeinderat, dass er dem Postulat positiv gegenlbersteht. Der in seiner
Antwort erwdhnte Grundsatzentscheid im Fonds fir Boden- und Wohnbaupolitik ist ein erster
Schritt in die richtige Richtung. Promotionsgeschéfte gibt es zwar, ihre Anzahl ist aber noch
recht mager, ein Wohnbaubeauftragter ist somit dringend erwinscht. In Bezug auf die Ar-
beitsgruppe STEK-Wohnen sieht es &hnlich aus. Ein paar gute Ergebnisse kénnen vorgewie-
sen werden. Ein paar Schwalben machen jedoch noch keinen Frihling. Es stellt sich auch die
Frage nach der Zusammensetzung dieser Arbeitsgruppe. Sind darin vor allem Mitglieder mit
Verwaltungsperspektive und keine oder zu wenig Externe, die z.B. die Marktmechanismen
aus eigener Anschauung kennen? In welcher Form die geforderten Inventare verwirklicht wer-
den, ist im einzelnen nicht so wichtig. N6étig ist, dass jederzeit im Sinne unserer Forderungen
Transparenz herrscht und dass die gewlnschten Informationen bei Nachfrage unmittelbar
vorgelegt werden kénnen, ohne dass langwierige Nachforschungen nétig sind. Heutige Inve-
storen mussen kurzfristig entscheiden kénnen, was eine schnelle und effiziente Bedienung
voraussetzt. Interessantes zu solchen Mechanismen steht im Oerlikon Biihrle Controlling Be-
richt zu den ESP Planungen. Die Kriterien fir die Vergabe von Grundsticken missen sehr
wohl neu uberdacht werden. Art.19 des Fonds-Reglements stammt aus einer andern Zeit und
passt mindestens teilweise nicht mehr in die heutige Situation. Heute ist eine aktive Nutzung
der Immobilien im stadtischen Finanzvermdgen gefragt. Dies bedeutet auch gezielte aktive
Abgabe von Bauland als Férderungsinstrument des mittelstdndischen Wohnbaus, verbunden
mit der Bindung von mehr Steuerzahlenden an die Stadt Bern. Der Rat m&ége diesen Vorstoss
Uberweisen.

Fraktionserklarungen

Peter Bernasconi (SVP) fir die Fraktion SVP/JSVP: Stop der Stadtflucht: Sollen zuerst Woh-
nungen gebaut werden, damit neue Steuerzahler nach Bern ziehen oder damit keine mehr
Bern verlassen? Oder sollen zuerst Arbeitsplatze in Industrie, Gewerbe, Dienstleistungen
oder fir Verwaltungen geschaffen werden? Fehlt es an der notwendigen Infrastruktur? Sollen
die Steuern gesenkt werden, damit die Abwanderung verhindert werden kann? Das eine geht
nicht ohne das andere, aber die Reihenfolge ist sehr wichtig. Wenn keine attraktiven Arbeits-
platze fur Gewerbe und Industrie zur Verfigung gestellt werden kénnen, wird Bern immer eine
Abwanderung zu verzeichnen haben. Aufgabe der Stadt ist es, die nétigen Voraussetzungen
zu schaffen und genitgend Bauland an verkehrstechnisch guter Lage einzuzonen - dies fur
Industrie, Dienstleistung und Wohnen. Wichtig sind einfache und rasche Baubewilligungsver-
fahren mit nur den notwendigsten Auflagen und die Schaffung einer guten Basiserschlie-
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ssung. Sind diese Voraussetzungen vorhanden und spielt die Konjunktur mit, werden wir wie-
der eine Zuwanderung von Steuerzahlenden verzeichnen kdénnen. Wie nicht vorgegangen
werden sollte, zeigt das Beispiel Briinnen: Bevor eine Wohnung gebaut werden kann, verlangt
die Bewilligungsbehérde einen Autobahndeckel, der 30 — 50 Mio Franken (zum voraus inve-
stiert) kostet. Eine Verzinsung dieses Betrags zu 7,5% machte im Jahr 3,75 Mio Franken aus.
Letztlich mussen die Mieter und Eigentimer diese Investition bezahlen. Wie viele Wohnungen
mussen vermietet werden, damit diese Zinslast ertréaglich wird? Ein monatlicher Mietzins von
Fr. 1 700.00 entspricht jahrlichen Mietzinseinnahmen von Fr. 21 000.00. Um den Zins fir den
Autobahndeckel von 3,75 Mio bezahlen zu kdnnen, braucht es 178 Wohnungen. Berechnet
man einen Gewinn von 10%, wie im Immobilienbereich tblich, missen 1750 Wohnungen jéhr-
lich 10% abliefern, damit dieser Autobahndeckel bezahlt werden kann. 1975 gab es in der
Stadt Bern 800 freie Wohnungen, zwischen 1980 und 1991, deren 50 — 100, ab 1991 stieg der
Leerwohnungsbestand in der Stadt Bern andauernd, und heute gibt es in der Stadt Bern 1000
leere Wohnungen - mehr als 1975 -, obschon die Bevdlkerungszahl kleiner ist als damals.
Fazit: Wohnbauférderung ist sehr wichtig. Wir unterstitzen das vorliegende Postulat und bit-
ten den Rat, dasselbe zu tun. Was Daniele Jenni gesagt hat, die Stadtbewohner/innen méch-
ten im Grinen wohnen, stimmt nicht, denn es ist nicht méglich, in einer Stadt zentral und ab-
gelegen zu wohnen.

Fur die Fraktion SP/JUSO spricht Margrit Stucki (SP). Den Auftrag an den Gemeinderat mit
den genannten drei Punkten kann unsere Fraktion unterstiutzen. Inventare und die transpa-
renten Kriterien fur die Abgabe im Baurecht oder zu Eigentum sind uns auch wichtig. Der Vor-
spann zu diesem Auftrag setzt unserer Meinung nach jedoch ein falsches Zeichen. Die FDP-
Fraktion versteht unter einer aktiven Bodenpolitik auch, schlummernde Bilanzreserven in
schweren Zeiten mit Budgetfehlbetrdgen zu aktivieren. Das bedeutet fur uns nicht aktive Bo-
denpolitik. In einem Postulat unserer Fraktion mit &hnlichem Inhalt wie im vorliegenden er-
wahnen wir nebst einem Verkauf auch den Kauf von Grundsticken, was im FDP-Vorstoss
fehlt, fir kinftige Wohnprojekte jedoch wichtig ist. Eine Bodenpolitik muss dynamisch sein. Es
darf auch bezweifelt werden, dass die gut Verdienenden auch immer gute Steuerzahler sind.
Dieses Vorspanns wegen kénnen wir dem Postulat nicht ohne weiteres zustimmen. Wir wer-
den uns jedoch der Stimme enthalten, weil wir mit den drei Punkten einverstanden sind.

Natalie Imboden (GB) fir die Fraktion GB, JA!, GPB: Auf den Widerspruch in diesem Postulat
hat bereits die Vorrednerin hingewiesen. Wir haben Mihe damit, dass dieses Postulat unter
dem Titel: Abgabe von Bauland zu Eigentum, verkauft wird. Mit den Punkten 1 und 2 gehen
wir einig. In Punkt 3 wird zwar gefordert, dass transparente Kriterien entwickelt werden sollen,
der Titel sollte jedoch mit den Auftragsforderungen in Zusammenhang stehen. Fir uns ist klar,
dass ein Verkauf von Bauland in der Stadt Bern nicht ein Ziel sein kann. Der Fonds flr Bo-
den- und Wohnbaupolitik verfigt nur Gber einen sehr kleinen Anteil, zu dem Sorge getragen
werden muss. Fir uns kommt Baurecht vor Eigentum. Wo es sinnvoll ist, sollen Baurechtslé-
sungen gesucht werden, eine Abgabe zu Eigentum soll nur in Einzelfallen erfolgen und nicht
als neue Strategie. In Art.19 des Fondsreglements sind die Kriterien der Abgabe von Grund-
sticken festgelegt. Dies genutigt fir uns. Wir haben schon vermehrt festgehalten, dass grund-
séatzlich ein Problem besteht, indem der Fonds entscheidet und das Parlament keine direkten
Einflussmdéglichkeiten mehr hat. Wir stimmen somit Punkt 1 und 2 zu, Punkt 3 lehnen wir ab.

Direktorin FPI Therese Frésch: Das Beispiel Zurich wird viel genannt — ,10 000 Wohnungen in
10 Jahren” entspricht eigentlich unserem Wohnstadtbericht: 400 in der Stadt Bern. Die Stadt
Zurich ist zwar weiter als wir, diese Wohnungen sind jedoch noch nicht gebaut, die Ankiindi-
gungspolitik von Zlrich muss sich erst noch bestatigen. In der Betriebskommission des Fonds
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fir Boden- und Wohnbaupolitik wird demnéchst ein Entscheid fiir eine Uberbauung 2002/2003
mit 60 Wohnungen gefallt. Unsere Liegenschaftsverwaltung weiss sehr gut Bescheid Uber das
unproblematische Land in einem normalen Inventar. Wir kennen alle lGberbaubaren Gebiete in
der Stadt Bern. Fur eine Anlagepolitik braucht es jedoch noch weitergehende Kennzahlen.

Stadtprasident Klaus Baumgartner zu Brinnen: Das Volk verlangt eine Uberdeckung der Au-
tobahn. Der Volksbeschluss muss vollzogen werden. Diese Uberdeckung ist fiir eine Uber-
bauung mit einer sinnvollen Verdichtung nétig. Eine solche Siedlung bedingt hohe Investiti-
onskosten. Auch der Finanzierungsmodus wurde mit der Volksabstimmung festgelegt, da die
Infrastrukturbeitrage auch ein Teil der Uberbauungsordnung sind. Wichtig ist, dass dort még-
lichst rasch Wohnungen gebaut werden kénnen. Dies bedingt, dass dieses Land konkret zu-
geteilt werden kann. Der Stadtprasident hofft, dass demnéchst alle Unterschriften der heuti-
gen Miteigentimerinnen und Miteigentimer vorliegen werden, denn parallel zu diesen Ver-
handlungen laufen die Vorbereitungen bei Stadt und verschiedenen Landeigentiimern und
Landeigentimerinnen, die mit Wohnungsbau starten méchten. Je ldnger zugewartet wird, um
so hdéher werden die Zinsen, die nebst den Infrastrukturkosten bezahlt werden mussen. Die
Migros finanziert den Anteil der restlichen Eigentimer wéhrend finf Jahren vor. Fir gewisse
Infrastrukturvorhaben, soweit sie nicht bereits mit der seinerzeitigen Volksabstimmung zur
teilweisen Revision der Planung Brinnen bewilligt worden sind, wird der Gemeinderat dem
Stadtrat Kredite beantragen missen. Positiv vermerkt werden kann, dass das Projekt Migros
zum Freizeit- und Einkaufszentrum mit Architekt Daniel Libeskind vorwérts kommt. Tatsache
ist, dass auf die Preise fur uberbaubares Land ein starker Druck nach oben stattfindet. Es
wird tiber m®-Preise zwischen 600 und 900 Franken diskutiert — fiir Land far zusammenge-
baute oder Reihen-Einfamilienhduser. Trotz der Infrastrukturlasten wird der m®-Preis in Briin-
nen weniger hoch sein. Wir missen alles daran setzen, dass nicht immer mehr Zinsen auf-
laufen, die letztlich die Mieter/innen und bei Stockwerkeigentum die Eigentlimer/innen be-
zahlen mussen. Wenn der Leerwohnungsbestand weniger als 1% betragt, kann von Woh-
nungsknappheit oder nach Meinung einiger Experten bereits von Wohnungsnotstand gespro-
chen werden. Der Stadtprasident bittet die Ratsmitglieder, sich daflr einzusetzen, dass der
Baubeginn in Brinnen nicht mit Einsprachen verzégert wird.

Peter Bernasconi (SVP) hélt fest, dass es sich bei den von ihm genannten 1000 Leerwohnun-
gen, um rund 200 3-Zimmerwohnungen, rund 400 4-Zimmerwohnungen plus kleinere Woh-
nungen handle. Der Leerwohnungsbestand in der Stadt Bern betrage im Moment 1,4%. Wenn
die Stadt daflr sorgt, dass mdglichst rasch viel Land auf den Markt gebracht wird, d.h. das
Angebot gross ist, wird der m-Preis wieder sinken.

Beschluss
Das Postulat FDP-Fraktion wird mit 31 : 6 Stimmen bei 27 Enthaltungen Uberwiesen.
Die Sitzung wird um 19.00 Uhr unterbrochen.

Namens des Stadtrats

Der Prasident: Christoph Stalder

Die 1. Vizeprasidentin: Annemarie Sancar

Die Protokollfihrerin: Jeannette Steiner
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