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Anwesenheit in der Sitzung von 17:00 bis 19:00 Uhr
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2024.SR.0254
1 Begriissung und Mitteilungen

1. Vizeprasidentin: Guten Abend miteinander, es ist finf Uhr. Ich wiirde euch bitten,
Platz zu nehmen. Wir sind namlich beschlussfahig. Ja genau, ihr seht richtig, ich darf
heute wieder mal einen Test starten und mich vorbereiten auf das nachste Jahr. Vielen
Dank, dass bereits Ruhe eingekehrt ist. Ich wirde gerne beginnen. Wie ihr seht, ist
Tom heute abwesend. Er wird erst in der zweiten Sitzung wieder zu uns stossen. Da-
durch, dass ich die Ehre habe, hier vorne zu sitzen, darf mich auf der rechten Seite
Laura Binz als erste Stimmenzahlerin vertreten. Meine zweite Vizeprasidentin ist heu-
te leider verhindert und darum darf Laura das ubernehmen. Vielen Dank, Laura, furs
Einspringen.

Ich komme als erstes zu den Entschuldigungen fiir heute. Fur beide Sitzungen haben
sich abgemeldet Christoph Leuppi, den ich spater noch als neues Stadtratsmitglied be-
grissen werde, Dominic Nellen von der SP, Michelle Steinemann von der Mitte und wie
erwahnt, Béatrice Wertli von der Mitte. In der ersten Sitzung abwesend sein werden
Oliver Berger von der FDP und wie erwahnt, Tom Berger, unser Stadtratsprasident. Et-
was verspatet wird Ueli Jaisli von der SVP zu uns stossen und Emanuel Amrein von
der SP.

Ich verkinde Ihnen keinen ordentlichen Ricktritt aus dem Stadtrat, aber wir verabschie-
den heute zum allerersten Mal ein stellvertretendes Stadtratsmitglied, namlich Jacqueli-
ne Briigger von der SP. Sie hat am 1. Juli Mehmet Ozdemir vertreten, der aber ab dem
1. November wieder offiziell Ratsmitglied sein wird. Liebe Jacqueline, im Namen des
Stadtrats danke ich dir fir deine geleistete Arbeit fiir unsere Stadt. Ich hoffe, du konn-
test dich trotz dieser kurzen Zeit einbringen und wertvolle Erfahrungen sammeln. Viel-
leicht sehen wir dich im Rat, solltest du ordentlich nachriicken — davon gehe ich aus —
oder, wer weiss, wieder als Stellvertretung wieder. Wir wiinschen dir bis dahin alles
Gute. Wie erwahnt, vielen Dank.

Wie erwahnt, darf ich gleich drei neue Stadtratskolleg*innen willkommen heissen. Zum
einen haben wir einen Wiedereintritt, Christoph Leuppi. Er ist leider abwesend. Wir wer-
den Christoph herzlich begrissen, wenn er dann da ist. Dann begrusse ich als ordent-
liches Stadtratsmitglied Seraina Flury. Sie war bereits stellvertretendes Stadtratsmit-
glied und konnte nun als Nachfolgerin fir Gabriela Blatter ordentlich in den Stadtrat
nachrutschen. Herzlich willkommen, Seraina. An der Stelle unseres neuen Stadtrats-
mitglieds Seraina Flury Ubernimmt die Stellvertretung flir Denise Mader neu Fabian RU-
fenacht, den wir ebenfalls herzlich begriissen. Das ist das neue Gesicht, das ich heute
sehen wollte. Herzlich willkommen.

Und noch etwas Erfreuliches, also zwei erfreuliche Sachen, bevor wir mit der Sitzung
starten: Dominic Nellen hatte vorgestern Geburtstag. Ich sehe Dominic nicht. Er hat
sich abgemeldet. Ihnm kénnen wir per SMS noch Glick wiinschen. Zu meiner grossen
Freude kann ich verkiinden, dass wir an der letzten Stadtratssitzung fleissig Spenden
gesammelt haben. An der Sitzung vom 18. Oktober wurden insgesamt 54 Sitzungsgel-
der gespendet. Das ergibt einen gesamten Spendenbetrag von 7'100 Franken. Davon
Uberweisen wir im Namen des Stadtrats 4'075 Franken an den Verein Horschatz und
3'025 Franken an die Berner Krebsliga. Herzlichen Dank allen, die auf Gabriela Blat-
ters Wunsch hin diesen Institutionen gespendet haben. Ich finde, das ist ein beachtli-
cher Betrag. Vielen Dank euch allen fir das wichtige Engagement.
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Noch eine kleine Erinnerung: In der Stadtratspause findet zum ersten Mal die Kommis-
sionsprasidienkonferenz statt, und zwar im Sitzungszimmer 7. Bitte das obligatorische
Badgen nicht vergessen. Und damit heute Abend auch fiir Laura der Abend angenehm
ist, erinnere ich euch gerne noch daran, dass die dringlichen Vorstésse bis um 21 Uhr
eingereicht werden sollen und die tbrigen Vorstésse bis um 21.30 Uhr. Ausserdem hat
mich unser Stadtratsprasident Tom Berger daran erinnert, dass ich doch darauf auf-
merksam machen soll, dass bald das Treffen mit dem Burgerrat stattfindet, und zwar
am 10. Dezember um 17.30 Uhr. Die Infos werden noch per Mail folgen.

Wunderbar. Die erste Begriissung mit all den neuen Namen, die mehr oder weniger
richtig ausgesprochen wurden, ist Uberstanden. Dann kdmen wir schon zum Traktan-
dum 2.

2025.SR.0252

2 Dringliche Interpellation: Kann der Verein Dampfzentrale Bern den
Leistungsvertrag 2024-2027 noch erfiillen?

1. Vizeprasidentin: Wir kommen zur dringlichen Interpellation "Kann der Verein Dampf-
zentrale Bern den Leistungsvertrag noch erfullen?" Ich nehme an, die Diskussion ist er-
winscht. Dann Ubergebe ich dir gerne das Wort und misste dich noch anmelden. Wir
missen aber erst dariiber abstimmen, ob das fir alle stimmig ist.

Abstimmung Nr. 011

2025.SR.0252: Diskussion

1/3-Quorum erreicht

Ja 48
Nein 0
Enthalten 5

1. Vizeprasidentin: Wir haben der Diskussion zugestimmt. Nik, du darfst gerne Uber-
nehmen.

Nik Eugster (FDP) fur die Einreichenden: Ich mdéchte eigentlich nicht eine Debatte tUber
die Dampfzentrale fihren, sondern ich habe vor allem Fragen an den Gemeinderat und
auch ein bisschen an den Vorstand, der sich gebildet hat, und habe deshalb diese In-
terpellation eingereicht, habe aber dann kurz vorher gesagt: Man muss nicht unbedingt
darauf eintreten, wenn ihr nicht wollt. Aber es kamen jetzt doch sehr viele auf mich zu
und haben gesagt: Doch, wir méchten eigentlich Gber die Dampfzentrale sprechen — so
dass ich jetzt dennoch die Debatte verlangt habe und gerne mit euch fihre.

Es geht um die Dampfzentrale. Es geht um eine Versammlung, die dort unten bei der
Dampfzentrale vor nicht allzu langer Zeit stattfand. Ihr habt selbst in den Medien gele-
sen, was dort passiert ist. Wieso ich auch finde, dass es vielleicht im Moment ein biss-
chen schwierig ist, Uber die Dampfzentrale zu sprechen, ist: Wir sind im Moment in der
Vergabe der neuen Leistungsvertrage, die ab 2028 laufen. Und ich denke, wir werden
hier im Rat sicher noch einmal darlber reden mussen, je nachdem, wie es weitergeht.
Aber meine Interpellation, meine Fragen, bezogen sich vor allem auf die ndchsten zwei-
einhalb Jahre, also den aktuellen Leistungsvertrag. Der lauft noch bis Ende 2027. Es
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ist eine recht lange Periode, zweieinhalb Jahre, die wir vor uns haben, und in der der
Verein Dampfzentrale Bern eine Leistung erbringen muss. Und meine Frage war, wie
es an dieser Versammlung zu und her ging. So wie der Vorstand und auch die Ge-
schaftsleitung und der Verein im Moment nach aussen wirken, kann dieser Verein nach
wie vor diesen Leistungsvertrag erfillen und hat somit auch diese stadtischen Gelder
zugute, die in diesem Leistungsvertrag gesprochen sind. Es hat mich vor allem nach
den Wahlen an dieser Vereinsversammlung auch noch etwas interessiert: Wir konnten
lesen, wer neu in den Vorstand gewahlt wurde. Es sind auch Mitglieder dieses Parla-
ments oder auch ehemalige Mitglieder*innen dieses Parlaments. Und es hat mich ein
bisschen verstort, als ich sah: Sie stammen vor allem von einer Seite, vor allem von
Links-grin. Und es gibt diesen Absatz 2 im Leistungsvertrag, in dem steht, dass die
Politik im Hintergrund stehen soll, dass der Verein politisch ungebunden sein soll. So
steht es ganz genau drin. Und deshalb wollte ich wissen: Ist man noch politisch unge-
bunden oder nicht, denn Kultur darf eigentlich nicht politisch sein. Kultur halt oft auch
der Politik den Spiegel hin. Und deshalb ist wichtig, dass diese grossen Kulturinstitu-
tionen, insbesondere die, die eben auch von der Stadt unterstiitzt werden, schlussend-
lich auch eine gewisse Neutralitdt haben. Und wenn insgesamt drei Mitglieder des Vor-
standes dem aktuellen Stadtrat oder dem ehemaligen angehdren, dann stellt sich halt
diese Frage. Der Gemeinderat fand schlussendlich, es sei kein Problem. Die Antwort 3
hat mich eher enttduscht. Wenn jetzt die Frage kommt, wie zufrieden ich bin: teilweise.
Teils sind es Sachen, von denen ich klar sagen muss, das ist nicht eine stadtische Sa-
che. Das muss der Verein regeln. Aber ich finde, die Stadt sollte genau hinschauen.
Und darum ging es ja. Wir haben eine Situation, die sehr unibersichtlich ist. Auf jeden
Fall wirkt sie fir mich so. Aber natirlich, wenn dann hier noch andere sprechen, die
vielleicht noch sogar Interna kennen ... Aber auf mich wirkt es eher untbersichtlich.
Und daher ist es gut, wenn man gut hinschaut, wenn schon 2,4 Mio. Franken pro Jahr
in diese Richtung fliessen. Insofern danke ich bestens fiir die Beantwortung. Ich bin ge-
spannt, wie das ganze Vergabeprozedere mit dem Leistungsvertrag jetzt zu und her
geht. Und wir werden nach wie vor sehr genau hinschauen. Wir werden nach wie vor
sehr genau prifen, wie das dort weitergeht. Denn es geht um Stadtgeld. Und es geht
nicht um wenig Stadtgeld. Vielen herzlichen Dank.

1. Vizeprasidentin: Vielen herzlichen Dank, Nik. Dann kénnt ihr euch anmelden fir die
Fraktionsvoten.

Alexander Feuz (SVP) fur die Fraktion: Ich danke den Einreichenden fur die Interpel-
lation. Ich danke, dass wir eine Mehrheit gefunden haben dafiir, dass wir darlber dis-
kutieren. Ich lege offen: Ich habe mich schon medial zu diesem Thema gedussert. Ich
bin sicher nicht der profunde Kenner der Dampfzentrale. Das ware der falsche Ein-
druck. Ich benlitze einfach diesen Vorstoss, um gewisse Punkte nochmals zu themati-
sieren, und wéare auch froh, wenn der Gemeinderat sich nachher auch dazu ussern
wirde. Man kann immer sagen: Programmierung. Das ist mir klar — Kultur. Ihr kennt
meine Meinung.

Ich bin sicher nicht der profunde Kenner der Dampfzentrale. Aber was mich lUberrascht
hat, und ich habe das immer kritisiert, ist, dass hier ein Leistungsvertrag neu ausge-
schrieben wurde, bevor man mit der SBK, mit der zustandigen Kommission, gespro-
chen hat. Sei es jetzt ein Hotel oder ein Restaurant, wenn es mal nicht stimmt, dann
muss man miteinander sprechen. Und bevor man die Reissleine zieht, hatte man die
Kommission einbeziehen und einbinden mussen. Ich will nicht beurteilen, ob der Ent-
scheid richtig ist oder nicht richtig ist. Aber das Vorgehen befremdet mich. Das ist mein
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erster Punkt. Wieso hat man die zustandige SBK nicht informiert? Das ist fir mich ein
Punkt, den ich auch in einer Kleinen Anfrage schon thematisiert habe. Und ich bin der
Meinung: Die Frage wurde ungentigend und schlecht beantwortet. Der nachste Punkt,
den ich hier auch aufgreifen will, ist: Wann greift die Stadt in das operative Geschehen
eines Leistungsvertrages ein? Ich muss auch aufpassen. Ich war an dieser Vorfihrung,
die hat mir sehr gut gefallen — "Carmen". Das war im Stadttheater, fir mich ein tUber-
zeugender Anlass. Ich bedaure, dass nicht mehr von euch gekommen sind. Mir hat es
sehr gefallen. Ich bin nicht der profunde Ballettkenner, aber die Vorfiihrung hat mir und
meiner Frau sehr gut gefallen. Hingegen habe ich aus anderer Quelle erfahren, ich war
nicht dabei: "Manon Lescaut" war offenbar eine Katastrophe. Ich will hier nicht Fein-
kosmetik machen, indem ich Uber jeden Vorfall detailliert spreche. Das sind fir mich
ganz, ganz wichtige Punkte. Wenn wir Kulturpolitik machen, missen wir doch genau
wissen: Wohin geht es? Und auch mit der politischen Vertretung — es ist mir natirlich
klar, dass in dem Verein Dampfzentrale mit sechs oder sieben Leuten im Vorstand
wahrscheinlich auch zwei SVP-Vertreter eine klare Ubervertretung wéren. Hier habe
ich auch nicht diesen Machtanspruch oder was auch immer. Aber ich ware gleichwohl
sehr daran interessiert, wie sich der Gemeinderat zu dieser Frage aussert, denn es
scheint mir doch ein wichtiger Punkt zu sein, dass wir hier die politischen Verhaltnisse
abgebildet haben, auch im Hinblick auf die Zukunft mit der Programmierung. Ich habe
die Dampfzentrale von friiher noch gekannt. Das war eigentlich noch gar nichts Kultu-
relles. Da gab es eine Disco und gute Lachsbrétchen. Und ich habe immer viele Lachs-
brétchen gegessen. Die Lokalitat hat mir gefallen. Unten gab es manchmal eine Tech-
noparty. Aber wie gesagt, das waren die 80er-Jahre, als ich in der Rekrutenschule war,
und kurz nachher. Das liegt eine lange Zeit zurlick. Aber man muss immer sagen: Was
will man machen, was will man einsetzen? Und fir mich sind das einfach Punkte, wo
wir Antworten bekommen missen. Wohin geht die Reise?

Ich fasse zusammen. SBK: Wieso wurde sie nicht einbezogen? Der nachste Punkt —
das politische Abbild. Wie geht man strategisch rein, was fiir Sachen macht man? Und
fur mich auch ganz entscheidend: Ich habe immer Vorbehalte gehabt gegen diese Kul-
turkommission, eben jetzt nicht mehr aus Fachleuten zusammengesetzt., sondern ein
Abbild. Und was mich auch sehr erstaunt, das muss ich auch sagen, das war auch in
diesem Artikel der Plattform J. Die haben das aufgegriffen. Ich habe herausgefunden,
dass im Rahmen dieser Neuorganisationen das Vereinsprasidium 30'000 Franken be-
zieht. Und ich bin der Meinung: Uberall in den Vorstédnden arbeitet man eigentlich eh-
renamtlich. Man kann vielleicht ausnahmsweise mal eine Entschadigung verlangen.
Aber ich bin der Meinung, es sei nicht Aufgabe des Steuerzahlers in diesen Fallen Ent-
schadigungen von gegen 30'000 Franken fur das Prasidium zu zahlen. Das war jetzt
ein Jahr oder zwei Jahre so. Ich glaube, es war 2023 oder 2024. Ich bitte, mich hier zu
korrigieren. Aber da frage ich mich jetzt: Was ist der Return on Investment? Wurde das
Geld hier im Sinne des Steuerzahlers und der Zuschauer eingesetzt? Danke fir die Be-
antwortung.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank, Alex. Gerne Laura Curau von der Mitte.

Laura Curau (Mitte) fur die Fraktion: Die Mitte Bern steht hinter dem Engagement der
Berner Vereine. Wir danken allen, die sich ehrenamtlich oder auch mit Sitzungsgeldern
einsetzen und Verantwortung ibernehmen. Ohne sie ware die Stadt nicht, was sie heu-
te ist. Aber Vereine sollen die Vielfalt erméglichen, gerade auch in der Kultur. Sie sol-
len auch unterschiedliche Stimmen zusammenbringen.
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Gerade dort, wo die Stadt Geld spricht, braucht es Unabhangigkeit und Ausgewogen-
heit. Darum verlangt die Stadt zu Recht, dass Kulturinstitutionen politisch und konfes-
sionell unabhangig sind. Das steht so im Leistungsvertrag und das ist wichtig. Im Fall
der Dampfzentrale sehen wir hier aktuell auch ein Problem. Von 7 Vorstandsmitglie-
dern sind 4 davon klar Parteien im linken Spektrum zuzuordnen. Das Co-Prasidium ist
ganz in linker Hand. Es geht nicht um die einzelnen Personen. Es geht um die Zusam-
mensetzung des Gremiums. Wer von stadtischem Geld und mit stadtischem Geld ar-
beitet, soll eine breite Basis vertreten und nicht eine politische Richtung. Die Dampf-
zentrale bekommt rund einen Drittel aller stadtischen Gelder oder sehr viele Gelder.
Das ist viel, und grosse Unterstlitzung bringt auch Verantwortung. Die Bedingung von
Artikel 2 des Leistungsvertrags ist nicht erfullt. Wir wollen aber keine Konfrontation.
Das nltzt niemandem. Wir wollen auch die Dampfzentrale nicht gefadhrden. Wir fordern
aber, dass der Gemeinderat genau hinschaut in den nachsten 2 Jahren und auch Er-
wartungen an das Gremium formuliert. Wir fordern aber auch, dass der Gemeinderat
und die Stelle fur die Ausschreibung des neuen Vertrags ab 2028 klar die politische
Unabhangigkeit und die Diversitat der strategischen Kdpfe hinter dem eingereichten
Projekt prift und in die Entscheidung miteinbezieht.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank, Laura. Fir die Fraktion AL-PdA-TIF, David Béhner.

David Béhner (AL) fur die Fraktion: Die Fraktion AL-PdA-TIF begrusst es, dass der
Vorstand der Dampfzentrale erneuert worden ist, nachdem das Vertrauensverhaltnis
zwischen der Betriebsleitung und dem Vorstand schon seit langerem arg strapaziert
war, was ja dann auch zum Eklat bei der Mitgliederversammlung gefuhrt hat.

Wir kénnen die Stossrichtung der Interpellation nicht ganz verstehen. Es ist fiir uns
nicht nachvollziehbar, warum der Gemeinderat einem privaten Verein vorschreiben soll,
wer in den Vereinsvorstand gewahlt werden soll und welche Parteizugehdrigkeit die
Personen haben sollen oder eben nicht. Auf jeden Fall danken wir den neuen Dampf-
zentrale-Vorstandsmitgliedern, dass sie sich zur Wahl gestellt haben und die Verant-
wortung ibernehmen und dafiir sorgen, dass wieder ein besseres Arbeitsklima in die-
sem wichtigen Kulturzentrum vorhanden ist. Wir sind iberzeugt, dass Kultur Stadt Bern
seine Controllingfunktionen gewissenhaft wahrnimmt.

Und wir fragen uns, warum die Interpellant*innen den Eindruck haben, dass die Dampf-
zentrale in finanziellen Schwierigkeiten steckt. Vielleicht wissen sie mehr als wir. Aber
die Konflikte waren unseres Wissens ja nicht aufgrund finanzieller Probleme ausgebro-
chen. Und auch die Kritik von Kultur Stadt Bern, die zur Neuausschreibung gefiihrt hat,
war nicht wegen der Finanzen.

Vielleicht noch zur politischen Unabhangigkeit: Davon haben wir ein bisschen ein an-
deres Verstandnis als meine Vorredner*innen. Wenn man in einer politischen Partei ist
oder sich politisch dussert, heisst das ja nicht, dass man nicht in einem Vorstand sein
kann. Und es ist auch nicht so, dass es irgendwie ein Gremium ist, in dem jetzt zwei
Mitglieder der Rechten und der Linken sind. Wenn es Leute aus burgerlichen Parteien
gibt, die sich fur Kultur interessieren und bereit sind, Freiwilligenarbeit zu machen, kén-
nen die sich ja melden. Es ist durchaus mdglich, dass Bedarf ist nach weiteren Vor-
standsmitgliedern. Wir sind eigentlich einverstanden mit der Antwort des Gemeinderats
und wiinschen der Dampfzentrale alles Gute flr die Zukunft.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank, David. Fir die GFL-Fraktion, Carola Christen.



Protokoll 18 | Stadtrat vom 30.10.2025

Carola Christen (GFL) fiir die Fraktion: Im Kontrast zu meinem Vorredner kénnen wir
seitens der GFL die Interpellation absolut nachvollziehen. Die Fragen zielen auf zen-
trale Punkte ab: Transparenz, Verantwortung und die Sicherstellung, dass die Dampf-
zentrale auch mit dieser doch starken personellen Verdnderung weiterhin ihren kultur-
politischen Auftrag erfillen kann.

Die Antwort des Gemeinderates: Auch wenn diese formal absolut korrekt ist, bleibt der
Gemeinderat mit seinen Ausfuhrungen etwas vage und verhalten. Das bedauern wir et-
was. Der Gemeinderat trennt zwar in seiner Antwort ganz klar zwischen der Rolle der
Stadt als Leistungsvertragspartnerin und jener des Vereins als Leistungsvertragserbrin-
gerin. Das ist grundséatzlich richtig. Die Stadt soll sich nicht ins operative Geschéft ein-
mischen. Das sehen wir auch so — solange die vereinbarten Leistungen erfillt werden.
Daher ist die Moglichkeit der Stadt hier doch etwas begrenzt. Und das sehen wir auch
so und dessen sind wir uns bewusst.

Ich mbéchte aber noch auf das Votum von Nik hinweisen. Es ist genau in diesem Punkt
hier wichtig, dass gerade angesichts dieser doch grdosseren Veranderung die Entwick-
lung kritisch begleitet und transparent dokumentiert wird. Dies kdnnte z. B. mit einem
regelmassigen Bericht an die SBK geschehen, damit der Verlauf und die Zahlen eng
beobachtet werden kénnen; dies auch, um frihzeitig erkennen zu kénnen, ob der aktu-
elle Leistungsvertrag weiterhin erflllt werden kann. Die Dampfzentrale ist ein wichtiger
Teil der Berner Kulturlandschaft und der jahrliche Beitrag, den die Stadt dem Verein
zukommen I&sst, ist von grosser Bedeutung. Und genau deshalb ist es uns ein grosses
Anliegen, dass wir hier eng begleiten, kritisch hinschauen und so gut wie méglich trans-
parent dokumentieren kénnen, um gegebenenfalls friihzeitig reagieren zu kénnen.

1. Vizepréasidentin: Vielen Dank, Carola. Fir die GB-JA!-Fraktion, Franziska Geiser.

Franziska Geiser (GB) fir die Fraktion: Eines vorweg: Ich bin selbst Teil des neuen
Vorstands. Ich kann aber leider nicht mit Anekdoten von Piraterie oder Palastrevolten
dienen. Es gab nichts dergleichen. Und das wissen alle, die sich etwas ndher mit den
Ereignissen rund um den Riicktritt des ehemaligen Vorstands beschaftigt haben. Und
das wissen alle, die mehr als einen einzigen Zeitungsbericht dazu gelesen haben. Al-
le, die sich ein bisschen darum gekimmert haben, wissen auch: Die Idee war gerade,
dass der Vorstand erweitert und verbreitert wird. Im ehemaligen Vorstand war namlich
keine einzige Exponent*in der Stadtpolitik vertreten und nur zwei Parteien. Dass diese
breitere Abstitzung des Vorstandes nicht gelungen ist, ist schade. Aber das muss sich
der ehemalige Vorstand wohl schon auch ein bisschen selbst zuschreiben. Da hat wohl
schon ein Vertrauensverlust zwischen den Vereinsmitgliedern und dem Vorstand statt-
gefunden.

Ich kann im Gegensatz zu David nachvollziehen, dass die Interpellant*innen verargert
sind, weil im neuen Vorstand neben den Kulturschaffenden nur zwei linke Stadtparla-
mentarier*innen und keine birgerlichen vertreten sind. Aber ich kann euch beruhigen.
Die Zusammensetzung des Vorstands ist nur vorlaufig. Menschen werden zurtcktreten
und neue nachricken. Es hat auch noch Platz. Da wird es in absehbarer Zeit leicht
moglich sein, den Vorstand politisch breiter aufzustellen. Meldet doch euer Interesse
an. Vorstandsarbeit ist abgesehen davon gar nicht so wahnsinnig politisch. Der Vor-
stand prift zum Beispiel, ob der Leistungsvertrag eingehalten wird und betreibt das Fi-
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nanzcontrolling. Ich kann mir nicht vorstellen, dass das ein birgerliches Vorstandsmit-
glied anders machen wirde als ein linkes.

Neben der Zusammensetzung des Vorstands habt ihr Angst um die Finanzen. Die
Dampfzentrale hat einen Kostendeckungsgrad von 20%. In den letzten Jahren hat sie
diesen immer sehr deutlich Ubererreicht. Sogar im Coronajahr 2021 war sie deutlich
Uber dem verlangten Kostendeckungsgrad. Uberhaupt sind eure Angste in Bezug auf
den Kostendeckungsgrad unbegriindet. Die Dampfzentrale wird von einem professio-
nellen Team gefuhrt. Die Mitarbeitenden machen einfach ihre Arbeit. Sie haben ihre Ar-
beit auch gemacht, nachdem sie erfahren haben, dass der Leistungsvertrag neu aus-
geschrieben wird. Ihr kénnt euch ja vorstellen, dass das eine recht belastende Situati-
on fur das Team ist. Und auch nach dem Vorstandswechsel — die Geschaftsleitung und
das Team sind am Tag nach der betreffenden Mitgliederversammlung wie immer auf-
gestanden und haben ihre Arbeit gemacht, programmiert, organisiert, Veranstaltungen
beworben und durchgefihrt: im Gegensatz zu anderen Clubs und Kulturorten, die nach
Corona in Not geraten sind. Denken wir zum Beispiel nur an das Bee-Flat, das wir im
Stadtrat vor zwei Monaten mit 100'000 Franken vor dem Untergang gerettet haben. Im
Gegensatz dazu lauft zum Beispiel das Musikprogramm in der Dampfzentrale sehr sta-
bil. Dazu kommt: Vor zwei Jahren hat die Stadt der Dampfzentrale das Budget um
100'000 Franken gekiirzt. Den Kostendeckungsgrad hat die Dampfzentrale im Folge-
jahr trotzdem Ubererflllt. Ihr kdnnt euch also in Bezug auf das Geld wirklich beruhigen.
Euer Arger und eure Angste sind also unbegriindet.

Ich hoffe, dass auch die Antwort des Gemeinderates beruhigend wirkt. Dieser besta-
tigt: Der Verein war zu jedem Zeitpunkt handlungs- und entscheidungsfahig. Die Stadt
nimmt ihre Kontrollfunktion wahr. Was mich an eurer Interpellation stort: Ihr werft der
Dampfzentrale vor, den Leistungsvertrag zu verletzen. Das ist ein schwerwiegender
Vorwurf. Ein Vertragsbruch kann immerhin zur sofortigen Auflésung des Leistungsver-
trags fuhren. Ein solcher Vorwurf darf nicht unbegriindet erhoben werden. Aber natir-
lich dussert ihr den Vorwurf absichtsvoll, nicht weil er berechtigt ist. Um was geht es
euch? Um Diffamierung? Geht es darum, einfach mal einen rauszuhauen? Ist es noch
ein bisschen sauglatt gemeint? Wer weiss das schon? lhr behauptet, liebe Interpel-
lant*innen, die Vertragsverletzung entstehe durch die politische Zusammensetzung des
Vorstands. Ihr checkt aber schon, dass der Verein politisch ungebunden sein muss und
dass das nichts mit der Parteizugehérigkeit der Mitglieder des Vorstandes zu tun hat?
Das musst ihr checken, denn sonst ware ja jeder Vorstand, in dem irgendwelche Par-
teimitglieder sitzen, vertragsbrichig. Ihr checkt das und erhebt diesen Vorwurf trotz-
dem. Ich verstehe das nicht. Und ich finde es auch deshalb so daneben, weil er indi-
rekt auf die Menschen zielt, die in der Dampfzentrale arbeiten und hinstehen und den
Laden am Laufen halten.

1. Vizepréasidentin: Vielen Dank, Franziska Geiser. Fir die EVP-GLP-Fraktion, Debo-
ra Alder-Gasser.

Debora Alder-Gasser (EVP) fir die Fraktion: Als GLP-EVP-Fraktion fordern wir eine
Kulturférderung, die transparent nachvollziehbar ist, und wir wollen Kulturstatten, die
sich fur ein gutes Miteinander in der Gesellschaft einsetzen. In einer standig starker
polarisierten Welt brauchen wir Kultur, die zusammenfihrt und nicht spaltet. Wir brau-
chen Kultur, die Nein sagt zur Ideologisierung und Ausgrenzung von andersdenkenden
Menschen. Wir brauchen deshalb auch Entscheidungstrager*innen und Fihrungsgre-
mien in Kulturstatten, welche sich in ihrer Ausrichtung, politischen Gesinnung und Her-
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kunft unterscheiden. Ansonsten droht ein Denkeinheitsbrei. Und wir wissen alle, dass
das demokratiepolitisch bedenklich ist und zu geféhrlichen Entwicklungen fiihren kann.
Die omindse Mitgliederversammlung im August, bei der auch einfach zufallig Dutzende
neue Mitglieder aufgekreuzt sind, liess sehr viele Fragen offen, insbesondere in Bezug
auf Transparenz, demokratische Prozesse und die politische Ausgewogenheit in einer
der am starksten unterstitzten Kulturinstitutionen der Stadt Bern. Gleichzeitig erweckt
der ideologisch sehr einseitig besetzte Vorstand nicht gerade das Vertrauen, dass da-
mit eine zusammenflihrende Kultur gebaut werden kann. Die Dampfzentrale ist eine,
wie gesagt, sehr wichtige Kulturstatte in der Stadt Bern. Dass der Gemeinderat in sei-
ner Antwort festhalt, dass der neue Vorstand diese Anforderung der Stadt erflillen wird,
ohne diese Annahme irgendwie auch nachvollziehbar zu begriinden, finden wir unge-
nigend. Auch die Antwort des Gemeinderates auf die Frage nach der politischen Un-
gebundenheit und Ausrichtung des neuen Vorstandes empfinden wir als unzureichend.
Der neue Vorstand ist ideologisch einseitig besetzt. Und wie es dazu kam, gleicht eher
einem gezielten Machtwechsel im Hintergrund als einem sauberen demokratischen
Prozess einer Mitgliederversammlung. Es kann nicht sein, dass eine Kulturstatte, die
von der Stadt massgeblich finanziert wird, einseitig, intransparent und mit mangelnder
ideologischer Offenheit daherkommt. Denn das untergrabt schlussendlich nicht nur das
Vertrauen in die Institution selbst, sondern ganz allgemein in die stadtische Kulturpoli-
tik. Wir verlangen vom Gemeinderat ein klares Bekenntnis zu Vielfalt, Transparenz und
einer zusammenfihrenden Kultur sowie die Bereitschaft, die Entwicklung in der Dampf-
zentrale aufmerksam zu begleiten und daflir auch alle ihm zur Verfligung stehenden
Moglichkeiten auszuschopfen.

1. Vizeprasidentin: Fir die SP-JUSO-Fraktion, Nadine Aebischer.

Nadine Aebischer (SP) fir die Fraktion: Kultur lebt von Menschen, die Verantwortung
Ubernehmen, oft freiwillig, manchmal unter grossem Druck. In der Dampfzentrale ha-
ben solche Menschen in einer schwierigen Phase nicht weggeschaut, sondern zuge-
packt. Sie verdienen Respekt fir diese Arbeit, nicht Misstrauen oder Unterstellungen.
Der Verein Dampfzentrale ist professionell aufgestellt. Die Aufgaben zwischen Vor-
stand und Geschaftsleitung sind klar geregelt, die Ablaufe funktionieren, die Geschafts-
leitung und das Team fuhren den Betrieb stabil und mit grosser Professionalitat weiter.
Jetzt findet zum Beispiel das Festival "Tanz in Bern" wie geplant statt und die Planung
fur die Jahre 2026 lauft bereits.

Es gibt auch keine finanziellen Probleme. Der Eigenfinanzierungsgrad lag 2024 bei 29%
und wird 2025 erneut rund 30% erreichen, also deutlich Gber den geforderten 20%. Es
gibt keinen Anlass, die Leistungsfahigkeit dieses Hauses in Frage zu stellen.

Zum Thema Vereinsautonomie und politische Unabhangigkeit: Die Dampfzentrale ist
ein gemeinnutziger Verein, der seine Organe demokratisch wahlt. Der Leistungsvertrag
verlangt politische Unabhangigkeit. Aber das bedeutet nicht, dass einzelne Mitglieder
nicht politisch aktiv sein dirfen. Auch friher waren Vorstandsmitglieder parteipolitisch
aktiv, damals eher prominente Mitglieder von GLP und GFL, also ebenfalls politisch en-
gagiert, einfach mit einem anderen Profil. Heute engagieren sich im neuen Vorstand
Personen, die stark in der Stadt Bern und in der Kulturszene verankert sind; darunter
Personen mit fachlicher Expertise im Tanz und in der darstellenden Kunst. Das ist kei-
ne Schwachung oder Gefahrdung der Unabhangigkeit, sondern ein Gewinn. Der Verein
bringt das Know-how direkt aus der Praxis in die strategische Arbeit und starkt die Ver-
bindung zwischen Blihne, Szene und Stadt.
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Dass es Uberhaupt zu dieser Umbruchphase kam, hangt auch damit zusammen, dass
der frihere Vorstand lange gezdgert und nicht reagiert hat, gerade in einer Situation,
in der Fihrung und Kommunikation nétig gewesen waren. Umso bemerkenswerter ist
es, dass sich nun ein neues Team gefunden hat, das Verantwortung tibernommen hat
und den Verein weiter stabilisiert hat. Die Zusammenarbeit mit der Stadt, der Austausch
zwischen der Dampfzentrale und der Abteilung Kultur findet regelmassig statt im Rah-
men des Leitungsvertrages mit Jahresberichten, Jahresrechnung, Controlling-Gespra-
chen. Diese Unterlagen werden vollstdndig und fristgerecht eingereicht. Das Verhaltnis
ist korrekt und konstruktiv, wie beide Seiten bestatigen.

Und zum Schluss der Blick nach vorne: Der neue Vorstand hat Verantwortung lber-
nommen, den Betrieb stabilisiert und die Eingaben fir den Leistungsvertrag ab 2028
fristgerecht eingereicht. Er will transparenter als der friihere Vorstand arbeiten und die
Zusammenarbeit mit der lokalen Szene weiterentwickeln. Das zeigt: Die Dampfzentra-
le ist nicht in der Krise, sondern im Aufbruch. Sie ist eine tragende Saule der Berner
Kulturszene — offen, professionell, innovativ und engagiert. Kultur braucht Stabilitat,
aber auch Mut zu Veranderung. Die Dampfzentrale hat beides gezeigt. Sie arbeitet wei-
ter mit neuen Kraften und bewdhrtem Engagement. Darum verdient sie Vertrauen und
nicht Misstrauen von uns.

1. Vizeprasidentin: Die Liste ware jetzt offen fir Einzelvoten. Barbara Keller von der
SP.

Barbara Keller (SP), Einzelvotum: Ich mdchte auch transparent machen, auch ich bin
in diesem neu gewahlten Vorstand der Dampfzentrale und ich wollte heute eigentlich
gar nicht sprechen. Ich méchte aber jetzt trotzdem etwas noch klarstellen. Ich glaube,
ich bin die einzige Person in diesem Raum, die an dieser berlchtigten, berGhmten Ver-
sammlung war. Ubrigens auch die Person, die den Artikel von Piraterie geschrieben
hat, war nicht an dieser Versammlung — finde ich auch noch spannend. Und ich mdch-
te hier sagen: Wir sind angetreten als neue Vorstandsmitglieder im Glauben, dass wir
den Vorstand erweitern. Also ich hatte das Gefuhl, ich sei nachher Teil eines 13-kopfi-
gen Vorstandes mit verschiedenen politischen Vertretungen. Das war die Ausgangsla-
ge.

Es ist anders gekommen. Das wissen wir alle. Und wir haben auch gemerkt: Uns feh-
len im neuen Vorstand aktuell Kompetenzen. Wir haben deshalb zum Beispiel eine Per-
son, die sich an der nachsten Mitgliederversammlung als Finanzvorstand zur Wahl stel-
len wird. Und jetzt komme ich zum Punkt, weshalb ich jetzt am Mikro stehe. Und jetzt
schaue ich dich direkt an, lieber Nik. Ich weiss nicht, ob du dich an das Gesprach nach
dieser Versammlung erinnerst. Da hast du mir diese Kritik schon mitgeteilt. Ich habe
gesagt: Ja, ich sehe das, ich teile das. Melde mir doch eine Person aus der FDP, die
bereit ware, auch in den Vorstand zu kommen. Ich habe niemals mehr etwas von dir
gehdrt. Es hat sich auch niemals jemand bei mir gemeldet. Und deshalb finde ich es
spannend, dass jetzt nochmals diese Kritik kommt. Aber wenn es darum geht, mitzuar-
beiten, dann schickt ihr niemanden. Das mdchte ich einfach noch zu Protokoll geben.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank, Michael Ruefer fir die GFL.
Michael Ruefer (GFL), Einzelvotum: Nur ganz kurz. Ich bin wirklich sehr verdutzt, wie

unkritisch ins Mikrofon gesprochen wird. Es ist ja auch klar, dass man mit diesen dop-
pelten Hiten und dreifachen Hiten am Rednerpult spricht. Aber ich ertrage es fast
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nicht, dass man so einseitig auf ein Problem schauen kann. Das ist einfach ausserst
unprofessionell. Und es ist einer Demokratie auch fast unwiirdig, dass man sich nicht
etwas I6sen kann von seiner Rolle und hier einem Problem in die Augen schauen kann,
das es wirklich gibt. Denn es ist ein Fakt, dass die Dampfzentrale einfach nicht mehr
den Standard hat und die Rolle, die sie einmal, vielleicht vor 20 Jahren, gehabt hat.
Das ist einfach ein Fakt und den missen wir anschauen, und zwar serios, politisch, und
nicht einfach alles durchwinken und alle kritischen Fragen — vielleicht sind die Fragen
teils wirklich polemisch gewesen, Franziska Geiser. Das mag wirklich gut sein. Aber ei-
ne Demokratie vertragt doch auch ein paar polemisch-kritische Fragen zu einer Debat-
te, die es in dieser Stadt wirklich gibt. Und man muss sich die Frage stellen: Die Dampf-
zentrale und der Kulturbetrieb, den sie heute betreibt, auch mit sehr viel, sehr kommer-
ziellen Veranstaltungen, das muss man auch sagen — ich gehe da auch regelmassig an
diese Talks mit Bleisch und so — ist wirklich ein Fakt, den man anschauen und sich fra-
gen muss: Was bekommt man fir dieses Geld? Und das hat nichts mit Polemik zu tun,
sondern das ist einfach hinschauen, genau sein und kritisch sein. Und so machen wir
eine gute Kulturpolitik in dieser Stadt und nicht, indem man einfach blind irgendwas
hinterherrennt.

1. Vizepréasidentin: Nik Eugster fiir die FDP — als Reaktion nehme ich an.

Nik Eugster (FDP), Einzelvotum: Ich mache hier wohl noch den Abschluss. Ich danke
herzlich fur diese lebhafte Diskussion. Ich hatte sie nicht so erwartet, aber sie zeigt ja
vor allem etwas Schones: Die Dampfzentrale bewegt, die Dampfzentrale ist uns sehr
wichtig. Dementsprechend ist es eben auch wichtig, dass die Stadt die Dampfzentrale
in diesem ganzen Prozess, der im Moment lauft, auch eng begleitet. Die Forderungen,
die in dieser Interpellation stehen, gehen genau in diese Richtung. Ich finde es scha-
de, Franziska Geiser, dass immer, wenn man Fragen stellt, in einem Tonfall auf die ein-
gehauen wird, die Fragen stellen, die eigentlich vollig berechtigt sind. Wir haben heute
von ganz vielen Leuten gehdrt, dass die berechtigt sind. Aber irgendwie gibt es das im-
mer wieder in diesen Voten. Das finde ich ehrlich gesagt sehr, sehr schade.

Ich werde mir weiter Mihe geben, auch ein FDP-Mitglied zu finden. Es ist tatsachlich
so, dass du mich darauf angesprochen hast. Ich bin auch offen. Ich habe diese Inter-
pellation eingereicht und bin gleichzeitig auch auf dich zugekommen, weil es mir wich-
tig war, nicht einfach nur zu schiessen — das, was mir eben vorgeworfen wird und ich
wirklich nicht verstehe. Vielmehr ist es ein konstruktiver Akt, damit das Ganze dort un-
ten gut kommt, weil es uns eben ein Anliegen ist, weil die Dampfzentrale uns wichtig
ist, weil das wieder ein Ort sein werden soll — und da gehe ich mit Michael Ruefer auch
eins —, ein Ort, wie es friither mal war, auf den wir wirklich stolz sein kbnnen; stolz dar-
auf, dass wir in Bern die Dampfzentrale als wichtigen Kulturort haben.

1. Vizeprasidentin: Ich danke euch fir die lebhafte Diskussion. Ich sehe keine Einzel-
voten mehr. Dann mdchte ich gerne der Gemeinderatin Marieke Kruit Gbergeben.

Marieke Kruit, Stadtprasidentin: Frau Vizestadtratsprasidentin, liebe Stadtrat*innen,
geschatzte Anwesende, erlauben Sie mir zuerst ein paar generelle Worte zur Kultur.
Der Gemeinderat hat mit seiner Kulturbotschaft ein klares Bekenntnis zur Férderung
von Kultur abgegeben. Kulturinstitutionen sind wichtige Reflexionsorte fiir gesellschaft-
liche Entwicklungen. Kunst kann neue Sichtweisen erschliessen, aufritteln, politische
Debatten ausldsen, die Gesellschaft dynamisieren, den gesellschaftlichen Zusammen-
halt starken und unterhalten. Die Voraussetzung ist, dass die kinstlerische Freiheit und
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das Recht der 6ffentlichen Darstellung von Kunst oberste Prioritat geniessen. Ja, Kul-
tur kann nicht alle gesellschaftlichen Probleme 16sen und soll dies auch nicht tun mis-
sen. Sie kann jedoch gesellschaftliche Verantwortung und Offnung einfordern. Und ja,
je héher subventioniert eine Kulturinstitution ist, desto grésser ist natirlich auch ihre
Verantwortung, ihre Verpflichtung zu Offenheit, Transparenz und zum Einbezug ge-
samtgesellschaftlicher Herausforderungen.

Die Stadt Bern hat beschlossen, den Leistungsvertrag fiir die kulturelle Nutzung der
Dampfzentrale auszuschreiben. Das ist langstens bekannt. Die Dampfzentrale als Kul-
turort war aber nie in Frage gestellt. Ziel ist vielmehr die Starkung der Dampfzentrale
als aktiver Ort des Berner Tanzschaffens sowie als Kulturort mit breitem Programm und
vielseitigen Kooperationen. Das haben wir mehrmals thematisiert. Das war kein Ge-
heimnis. Die Ausschreibung soll das Potenzial ausloten, die Angebotsdichte zu erho-
hen und die Dampfzentrale starker zu einem aktiven Ort des Berner Tanzschaffens zu
machen. Letzteres entspricht auch einer langjahrigen Forderung der Berner Tanzschaf-
fenden. Alle Interessierten waren eingeladen, sich mit einem Projekt zu bewerben, was
nun auch geschehen ist. Dieser Prozess ist nun schon am Laufen.

Jetzt zu den Fragen: Wie bei allen Leistungsvertragen unterliegt auch jener mit der
Dampfzentrale einem strukturierten Controlling. Nach Abschluss des Geschéaftsjahres
sind Kultur Stadt Bern umfassende Jahresberichte vorzulegen. Wir fihren regelmassig
Controlling-Gesprache durch nach einem festgelegten Schema; dies selbstverstandlich
auch mit dem neu zusammengesetzten Vorstand. Das hat auch stattgefunden. Das wur-
de auch schon erwahnt. Sollten Unklarheiten oder Anlass bestehen, dass Anforderun-
gen nicht erfillt werden, wird dies thematisiert. Wir sind uns unserer Verantwortung
durchaus bewusst. Und wie lhnen allen bekannt ist und ich bereits erwdhnt habe, hat
die Stadt Bern die kulturelle Nutzung der Dampfzentrale 6ffentlich ausgeschrieben fir
die nachste Vertragsperiode 2028. Ich méchte hier noch ein paar Worte dazu sagen:
Ziel ist es wirklich, das Potenzial des Ortes weiterzuentwickeln, die Angebotsdichte zu
erhdéhen und insbesondere das Berner Tanzschaffen zu starken. Denn der Ort eignet
sich wirklich hervorragend fiir das. Die Ausschreibung erfolgt geméass den Vorgaben
der WTO-Ubereinkommen und ermdglicht, und darum ist es auch so wichtig, eine trans-
parente Auswahl einer Tragerschaft. Das ist ganz klar so formuliert.

1. Vizepréasidentin: Ich habe aus der Diskussion herausgehért, dass die Interpellant®in-
nen teilweise zufrieden sind. Ist das korrekt? — Gut, dann halten wir das so flr das Pro-
tokoll fest.

2022.TVS.000064
3 Leistungsauftragsbericht BERNMOBIL 2024

1. Vizeprasidentin: Wir kommen zu Traktandum 3, dem Leistungsbericht Bernmobil.
Ich Ubergebe gleich der Kommission das Wort. Fiir die GPK Seraphine Iseli.

Seraphine Iseli (GB) fir die Kommission: Wie jedes Jahr hat die GPK den Leistungs-
auftragsbericht des Gemeinderats bezlglich der Eignerstrategie von Bernmobil disku-
tiert. Es ist schon ein bisschen langer her, weil es mehrmals verschoben wurde. Aber
das Votum hatte ich zum Glick schon geschrieben.

2024 war ein erfolgreiches Jahr flir Bernmobil. Die Fahrgastzahlen erhéhten sich wie-
der und haben ein Niveau erreicht, das sich wieder jenem von vor der Pandemie anna-
hert. Es ist noch nicht ganz dort. Dank des Fahrgastanstiegs und aufgrund von Mehr-
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ertragen aus dem Libero-Tarifverbund konnte ein Gewinn von 3,3 Mio. Franken ver-
bucht werden. Bei den neun Oberzielen, die der Gemeinderat in der Eignerstrategie
festgelegt hat, ist Bernmobil bei den meisten Zielen auf Kurs. So wird Bernmobil vor-
aussichtlich bis 2037 klimaneutral sein und bis im Sommer 2026 sollte die gesamte
Flotte vollstandig niederflurig und hindernisfrei sein. Bis 2035 sollten das auch alle Hal-
testellen im Bernmobil-Einzugsgebiet sein, so dass es auch tatsachlich genutzt werden
kann als niederfluriges Transportmittel.

Was hingegen nicht geklappt hat, ist das Oberziel mit dem gemeinsamen Aufbau einer
Mobility-as-a-Service-Plattform, die gemeinsam mit den Stadten Basel und Zirich hat-
te realisiert werden sollen, wonach auf einer App Veloverleihsysteme, Carsharing und
OV-Tickets alles zusammen stattgefunden héatte. Dieses Projekt wurde aus Budgetrisi-
kogrinden eingestellt.

Die GPK hat den Leistungsauftragsbericht mit grossem Interesse gelesen und stellt
fest, dass Bernmobil bei den meisten seiner Oberziele auf Kurs ist, weshalb euch die
Kommission empfiehlt, den Bericht positiv zur Kenntnis zu nehmen.

Dann hange ich noch das Fraktionsvotum der GB-JA!-Fraktion an. Fir uns als Fraktion
ist es sehr wichtig, dass Mobilitat nicht ein Privileg fir Menschen ist, die es sich leisten
kénnen und die Uber die erforderlichen Voraussetzungen verfiigen, sondern dass alle
Personen in der Stadt Bern Bernmobil nutzen kdnnen, um sich von A nach B bewegen
zu kénnen. Dazu gehort naturlich ein méglichst rascher Ausbau aller Busse und Trams
auf Niederflureinstiegsmoglichkeiten. Aber dazu zahlt auch, dass es einfach und un-
kompliziert bleibt, ein Ticket zu 16sen. Natirlich ist es heute fir viele Menschen einfach
ein Ticket auf dem Handy zu I6sen, aber eben nicht fur alle. Und damit meine ich nicht
nur altere Menschen, die kein Smartphone haben, sondern auch Kinder oder Sans-Pa-
piers oder Menschen, die aus unterschiedlichen Grinden kein oder einfach aktuell ge-
rade kein Smartphone haben. Es darf also nicht sein, dass an gewissen Orten die ein-
zige Moglichkeit ist, an ein Ticket zu kommen, via Smartphone ein Ticket zu 16sen. Und
das Argument, dass man im Vorfeld im Libero-Shop ein Ticket |6sen kann, z&hlt natlr-
lich nicht, weil es einfach unglaublich in der Spontanitat und Flexibilitdt einschrankt,
wenn man sich vorher zu Offnungszeiten dieser Shops liberlegen muss, wann man ein
Ticket braucht. Hier appellieren wir also an Bernmobil, diese Menschen im Blick zu ha-
ben, damit auch sie weiterhin ein Ticket I6sen kénnen und die Nutzung des 6ffentlichen
Verkehrs zuganglich bleibt. Deshalb nehmen wir auch die Planungserklarung der GFL
an, die die Entkriminalisierung von Armutsbetroffenen fordert. Die Antrage der SVP leh-
nen wir ab. Und wir nehmen den Bericht ohne Wertung zur Kenntnis.

1. Vizepréasidentin: Vielen Dank. Ihr habt es gemerkt: Die Redner*innenliste fur die
Fraktionsvoten ware offen. Fir die SP, Szabolcs Mihalyi.

Szabolcs Mihalyi (SP) fur die Fraktion: Die SP-JUSO-Fraktion dankt dem Gemeinde-
rat fur den vorgelegten Bericht. Wir erachten wie auch der Gemeinderat Bernmobil als
integralen Teil der Klimastrategie. Nur ein flachendeckender 6ffentlicher Verkehr kann
helfen, die Klimaschaden, welche unsere Mobilitat verursacht, zumindest zu begren-
zen. Dies ist nebst anderen Punkten fester Bestandteil der Eignerstrategie des Gemein-
derates. Und das ist gut so. Gleichzeitig ist die Bevdlkerung auf einen verlasslichen
Nahverkehr angewiesen. Wenn das nicht klappt, wie letztes Jahr beim Wintereinbruch
ausgerechnet am Wahlwochenende, werden zu Recht Fragen gestellt. Dies wurde
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durch Bernmobil ausfiihrlich analysiert und Gegenmassnahmen wurden getroffen. Wir
haben das hier alle ausfiihrlich behandelt.

Es besteht kein Zweifel, dass das Personal von Bernmobil jeden Tag einen Riesenef-
fort leistet, das Netz am Laufen zu halten, Tag und Nacht, bei jedem Wetter und jeder
Herausforderung. Deshalb verdienen sie unseren grossen Dank. Wir sehen aber durch-
aus auch kritische Punkte, wo der Gemeinderat genau hinsehen muss. Einer sind die
Ticketpreise. Das Kinderparlament hat hier im Rathaus im September Bernmobil den
«Plamu-Preis» Uberreicht, weil die Ticketpreise fir Kinder zu teuer sind. Das stimmt.
Das stimmt auch fir ganze Familien und andere, fiir die eine Retourfahrt etwa vom
Stadtrand in die Innenstadt nicht ganz billig ist. Es ist schade, wenn Menschen in Bim-
pliz, Brinnen oder Wittigkofen gewisse Dienstleistungen, die ihnen die Stadt anbietet,
nicht wahrnehmen kénnen, weil sie sich kein Billett leisten kénnen. Und vor allem der
Umgang mit Passagieren ohne Billett ist delikat. Ja, es ist verboten, ohne Ticket zu fah-
ren und eine Strafe ist angemessen, sofern sie verhaltnismassig ist. Aber ein verges-
senes oder unbezahltes Billett kann in unserem Land unverhaltnisméassig schwere Kon-
sequenzen haben. Man landet recht schnell auf einer schweizweiten schwarzen Liste
des Verbandes Offentlicher Verkehr — datenschutztechnisch seit Jahren sehr fragwiir-
dig. Noch schlimmer kann die Busse selbst sein. Ein gut gehltetes Geheimnis in unse-
rem Land ist, warum manche Menschen im Gefangnis sitzen. Das liegt auch an den Er-
satzfreiheitsstrafen. Rund 7% der rechtskraftig Inhaftierten in unserem Land sitzen al-
lein wegen ihrer Armut im Gefangnis, gemass Bundesamt fir Statistik. Wer seine Bus-
sen, Steuern oder selbst andere Schulden nicht zahlt, weil er oder sie armutsbedingt
nicht zahlen kann — selbst eine Busse von nur 100 Franken fir ein vergessenes Billett
— landet schlimmstenfalls im Gefangnis.

Das ist ein schwerer Fehler in unserem Justizsystem und ein Fehler unseres Kantons
in seiner Auslegung der Gesetzgebung. Es ist nicht der Fehler von Bernmobil, aber es
ist eine Realitat. Bernmobil zeigt I6blicherweise Kulanz und Sensibilitdt bei Armutsbe-
troffenen. Das zeichnet sich seit Jahren ab. Es zeigt sich auch, dass Bernmobil sich
national beim Verband Offentlicher Verkehr einbringt, um die beriichtigte schwarze Lis-
te abzuschwachen. Aber damit dies auch so bleibt, wird die SP-JUSO-Fraktion den An-
trag 1 unterstitzen. Die Antrédge der SVP hingegen greifen zu weit in operative Ablau-
fe von Bernmobil ein. Wir missen Bernmobil nicht zu viel dreinreden. Die SP-JUSO-
Fraktion wird die SVP-Antrage deshalb ablehnen. Aber grundsatzlich kbnnen wir gerne
an anderer Stelle Sachen besprechen. Wie ware es beispielsweise mit einer breiten
Vernehmlassung durch den Gemeinderat, wenn die neue Eignerstrategie ansteht? Die
jetzige Eignerstrategie zu Bernmobil lauft bekanntlich 2028 aus.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank, Szabolcs. Fur die AL-PdA-TIF-Fraktion, Raffael Jog-
gi.

Raffael Joggi (AL) fur die Fraktion: Ich fange mit den Antradgen an. Auch wir nehmen
den Antrag 1 an. Wir sind daflir, dass Armutsbetroffene auf jeden Fall hier nicht mit
Freiheitsentzug und schwarzen Listen weiter drangsaliert werden kénnen. Es ist aus
unserer Sicht ein Bagatelldelikt, schwarz zu fahren, auch notorisch schwarz zu fahren.
Wir sind letztlich ohnehin der Meinung, dass diese Dinge nicht viel kosten sollten.

Wir nehmen auch den Antrag 14 der SVP an. Wir glauben, dass nicht nur bargeldlos
bezahlen kdnnen total wichtig ist. Das wurde schon von der Vorrednerin so herausge-
strichen. Ich méchte das nochmal unterstreichen. Ich rede auch von mir, denn ich fah-
re mittlerweile jeden Tag, jedenfalls jeden Tag, an dem ich zur Arbeit fahren muss,
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schwarz, weil es namlich gegentber des Du Nord gar keinen Billettautomaten mehr
gibt. Es hat mal geheissen, nur stadtauswarts wirden die Billettautomaten zusammen-
gestrichen. Ich habe kein Smartphone. Ich habe auch nicht vor, ein Smartphone zu ha-
ben. Aber was soll das eigentlich? An meines Erachtens stark frequentierten Stationen
mitten in der Stadt werden diese Billettautomaten gestrichen. Ich kénnte jetzt 50 Meter
weiter ein Ticket Idsen gehen, misste aber Uber drei Ampeln und wieder zurick. In die-
ser Zeit bin ich schon im Wankdorf oben. Es macht einfach keinen Sinn. Also wir fin-
den hier auf jeden Fall: Das geht so nicht. Bernmobil muss diese Billettautomaten un-
bedingt stehen lassen. Die paar "Kréten", die man hier spart, um diese Minzautoma-
ten auszuwechseln — ich kann mir nicht vorstellen, dass es dem Gemeinderat so wich-
tig ist, dass man diese Errungenschaft abschafft. Denn es ist tatsachlich so: Kinder,
alte Menschen, die kein Smartphone haben — soll man denen jetzt erklaren, sie sollen
der Smartphone-Pflicht quasi nachkommen, um ins Schulunterrichtsturnen zu gehen?
Oder wie soll das gehen? Diskutieren wir tatsachlich dariiber, ob Kinder besser ohne
Smartphones in die Schule gehen missen, und dann heisst es vom Gemeinderat: Ja,
Pech gehabt. Bis das neue System kommt mit den tollen digitalen Mehrfahrtenkarten,
habt ihr besser doch ein Smartphone dabei. Das geht so nicht. Wir finden, mindestens
Entwertungsautomaten fir Mehrfahrtenkarten bis dato sollen bestehen bleiben — und
auch noch dariber hinaus. Der Gemeinderat hat in einer Kleinen Anfrage von uns be-
hauptet, hier komme ein neues System auf uns zu. Aber bis dieses neue System da ist,
wollen wir, dass sich der Gemeinderat ganz klar fur Billettautomaten mit Minz einsetzt
und bei nicht stark frequentierten Bushaltestellen mindestens auch fiir Mehrfahrtenkar-
tenentwerter.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank. Fir die SVP, Thomas Glauser. Sehe ich das richtig,
dass ihr euch das Fraktionsvotum teilt?

Thomas Glauser (SVP) fir die Fraktion: Ich mdéchte den Mitarbeitenden herzlich dan-
ken fur alles, was ihr fir Bernmobil macht. Es ist eine grossartige Sache. Wir sind dar-
auf angewiesen, dass das Bernmobil-Transportnetz funktioniert, auch am Samstag, am
Wochenende, auch wenn es Schnee hat. Herzlichen Dank. Es funktioniert meistens.
Manchmal gibt es einen Schneeeinbruch und dann geht es halt weniger.

Wir von der SVP-Fraktion sind eigentlich recht zufrieden mit der Arbeit, die Bernmobil
leistet. Ihr habt aber gesehen, dass wir auch ein paar Antrage geschrieben haben. Wir
wissen, dass es ein Leistungsbericht ist, aber wir wollen trotzdem jetzt ein bisschen
Staub aufwirbeln, damit es einen Denkanstoss gibt. Vor allem Alexander Feuz wird
noch ein bisschen ins Detail gehen. Aber was uns ganz klar ein Anliegen ist: Bares ist
das Wahre. Es ist auch schon gesagt worden von anderen Parteien: Die 60 Billettauto-
maten, wo man noch mit Minz Billette I6sen konnte, ldsst man verschwinden. Und man
will allen den Smartphone-Zwang aufdriicken. Man hat behinderte Leute, die nicht mit
Smartphones umgehen kénnen. Man hat Kinder, man hat alte Leute. Die sind einfach
in Gottes Namen darauf angewiesen, dass man immer noch ein Billett an einem Auto-
maten lésen kann. Und da geht sehr viel Service public verloren, wenn man die jetzt
flachendeckend verschwinden lasst. Und wir engagieren uns ganz klar dafiir, damit das
nicht passieren wird. Jetzt gebe ich das Wort an Alexander Feuz.

Alexander Feuz (SVP) fir die Fraktion: Ich danke meinem Vorredner. Ich schliesse
mich dem Dank fur Bernmobil an. Wir sind meistens sehr zufrieden. Es gibt manchmal
Falle, aber dazu haben wir keine Planungserklarung gemacht, dass der Chauffeur,
wenn er einen sieht, extra abfahrt. Ich habe Verstandnis daflir, wenn es in der Spital-
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gasse ist. Aber wenn es an einem kalten Abend eines Novembertags bei einer Aussen-
station ist, habe ich ein bisschen weniger Verstandnis. Ich bin schon von verschiede-
nen Fahrgasten gebeten worden, dass ich mich im Stadtrat daflr einsetze und hier
dazu Stellung nehme.

Ich méchte jetzt gerade das aufnehmen, was Thomas Glauser und Raffael Joggi ge-
sagt haben. Es ist mir ein ganz grosses Anliegen, dass man weiterhin mit Bargeld zah-
len kann. Wir haben eine entsprechende Planungserklarung gemacht. Und es ist uns
klar: Es ist eher eine Rickschau und nicht ein Blick in die Zukunft. Aber die GFL hat
zuerst Antrage eingereicht. Und daraufhin haben wir uns auch entschlossen, Antrage
einzureichen. Und das ist unser letzter Antrag, den wir zu dem Thema eingereicht ha-
ben, weil wir der Meinung sind, dass wir mit Bargeld bezahlen kénnen sollten. Ich ma-
che ein Beispiel. Letzten Samstag, mein Abo war abgelaufen, da wollte ich beim Zyt-
glogge ein Billett bis Tillierstrasse I6sen und habe eine Meldung bekommen, diese Stre-
cke kénne an diesem Automaten nicht geldst werden. Wenn ihr also einen Touristen
habt, der das Auto im Casino-Parking abgestellt hat und in den Tierpark mdéchte, hat
nicht die Moglichkeit, mit Bargeld zu lI6sen. Ich habe das fotografiert, um es selbstver-
standlich dem Gemeinderat zu zeigen. Das ist nicht kundenfreundlich. Das ist flr mich
ein klares "Nicht erfullt".

Ich komme jetzt zu den Antrdgen. Ich versuche es kurz zu machen. Ich glaube, Rede-
zeit habe ich etwa noch 4, 5 Minuten. Ich brauche die wahrscheinlich nicht ganz. Eines
sind die Antrage, die wir schon haufig gestellt haben. Im Winter darf es doch nicht sein,
dass man wéahrend Stunden nicht fahren kann. Ich habe durchaus Verstandnis, dass,
wenn es am Morgen schneit, man nicht durchkommt. Aber das hat Georg Hasler her-
vorragend gesagt: Das Calancatal hat es besser im Griff. Und fiir mich war die Kata-
strophe, dass es 4 Tagen dauerte. Und dann ist das Prinzip Hoffnung. Als es wieder
schdones Wetter war, ist es dann wieder gegangen. Darum haben wir diverse Antrage
dazu. Ich will die nicht in extenso abhandeln, aber einfach fordern, dass man sich im
Rahmen der eigenen Strategie zumindest einen Notbetrieb Uberlegt, dass man nicht
Stadtteile ganz abschneidet, dass man Szenarien hat mit alten Bussen, die man ein-
setzen kann, dass man einen Teil der Fahrzeuge — ich sage nicht, es missen alle aus-
gerustet sein mit Schneeketten, aber ein Teil sollte winterfest sein, natirlich eher die
kurzeren Busse mehr als die langeren. Das andere ist schon rein statisch schwierig,
von der Fahrzeugdynamik her. Das ist uns auch klar. Aber man sollte an das denken.

Und jetzt gerade noch etwas: Jetzt hatten wir wieder Demonstrationen. Wir haben x-
mal schon gewarnt. Wir wissen: Es gibt Demonstrationen. Und wenn man einfach dann
einen ganzen Stadtteil abgeriegelt hat, und zwar wiederum wahrend Stunden — auch
dafir muss man das nétige Szenario entwickeln, damit man den Leuten rechtzeitig
einen Ersatz anbieten kann, damit man Ersatzmdglichkeiten hat, auch punkto Fahrzeu-
ge. Denn es ist mir klar: Ein schienengebundenes Fahrzeug hat weniger Mdglichkeiten
als ein kurzer Bus, mit dem ihr drum herumfahren kénnt. An der letzten Sitzung habe
ich schon gedacht, die Nagelprobe kommt: Seid ihr jetzt bereit, euch fir die Bewohner
der Stadt Bern einzusetzen, damit diese wahrend Demos nach wie vor die Mdglichkeit
haben, mit dem o6ffentlichen Verkehr zu zirkulieren? Oder nimmt man das einfach als
von Gott gegeben hin, dass man wahrend einer Demo stundenlang nicht mehr in der
Stadt zirkulieren kann? Hier geht es doch darum, ein Notszenario zu machen. Es ist
mir auch klar, dass man wahrend einer Demo nicht die Spitalgasse hinauf- und hinun-
terfahren kann. Aber wenn jemand den Zug nehmen will, sollte er die Mdglichkeit ha-
ben, beim Wankdorf einsteigen zu kdnnen — vom Kirchenfeld oder der Elfenau —, dass
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er dort noch den Zug nehmen kann. Irgendwie den nachsten Anschluss zu erreichen,
sollte man einfach sicherstellen. Und dazu haben wir entsprechende Antrage gestellt.
Es geht um die Beschaffung von entsprechenden Fahrzeugen, entsprechende Szena-
rien. Bei Notbetrieb, das ist mir klar, fahrt nicht alle 5 Minuten das Tram nach Bimpliz.
Nein, das ist ein Notbetrieb. Aber man sollte an solche Sachen denken. Ich appelliere
an euch. lhr habt alle letztes Mal bei der Demo-Debatte gesagt: So darf es nicht wei-
tergehen. Hier haben wir eine Mdéglichkeit, einfach ein Zeichen zu setzen. Und ich wa-
re froh, wenn sich dieses Mal nicht nur die SVP hinter diese Antrage stellen wirde, wie
damals beim Antrag in der Finanzdebatte, als wir mehr Polizeiprasenz haben wollten.
Ich habe angekiindigt, dass es eine Hamas-Demo geben wird. Und damals waren wir
die einzigen, die das unterstitzt haben. Ich habe gewusst, dass wir wahrscheinlich nicht
Erfolg haben werden. Aber jetzt sollte man zuhanden des Gemeinderats ein Zeichen
setzen fur Bernmobil, damit man das Noétige vorkehren soll. Ich danke Ihnen fir die Un-
terstltzung.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank, Alex. Fur die FDP-Fraktion, Ursula Stockli.

Ursula Stéckli (FDP) fur die Fraktion: Ich lese das Votum von Oliver Berger. Er musste
sich fir die erste Sitzung entschuldigen. Wir von der FDP-Fraktion nehmen den Leis-
tungsbericht von Bernmobil grundsatzlich positiv zur Kenntnis. Ich komme ganz kurz zu
einer Einordnung von unserer Seite. Positiv sind die Passagierzahlen, die wiederum
gestiegen sind auf 99 Mio. Sie liegen aber scheinbar immer noch unter dem Vor-Coro-
na-Niveau. Positiv ist auch das Finanzergebnis, das eine knappe schwarze Null ergibt.
Der Kostendeckungsgrad von 66% ist aus unserer Sicht jedoch ein bisschen zu wenig.
Die Erneuerung der Fahrzeugflotte begrissen wir ebenfalls, so wie auch die Umbauten
diverser Haltestellen infolge des neuen BehiG (Bundesgesetz Uiber die Beseitigung von
Benachteiligungen von Menschen mit Behinderungen), dass jetzt diese endlich auch
angepasst werden.

Trotzdem sehen wir immer noch Verbesserungspotenzial beim Betrieb des Netzes. Ins-
besondere bei Schlechtwetter und Schneefall — wir haben es gehdrt — hat Bernmobil
keine gute Falle gemacht. Mehrere Tage Betriebsunterbriiche auf diversen Linien sind
einfach nicht akzeptabel. Bei der Erneuerung der Linie oder bei der Linienfihrung er-
warten wir auch ein bisschen mehr Pragmatismus. So ist beispielsweise die Gleiser-
neuerung der Tramlinie 6 ins Fischermatteli nicht zweckmassig. Dort hatte auch ein
Bus gereicht.

Die Finanzierung zwecks Subventionierung des OV und des Langsamverkehrs stehen
in Konkurrenz zueinander. Dort wird sich die Stadt friiher oder spater entscheiden mis-
sen, was Prioritat hat. Mit Blick auf die klammen Finanzen der Stadt Bern wird man dort
vermutlich nicht den Finfer und das "Weggli" haben kénnen. Wir nehmen aber diesen
Bericht auch positiv zur Kenntnis. Besten Dank fir die Aufmerksamkeit, Oliver Berger.
Jetzt komme ich zu den Antradgen und Begrindungen. Wir haben sehr viel Sympathien
fur die Antrage. Wir waren ebenfalls sehr erstaunt und goutieren es nicht, dass es meh-
rere Tage einen Betriebsunterbruch gab. Es war eine Ausnahmesituation, okay. Wir
werden trotzdem alle Antradge ablehnen. Denn solche Antrdge haben bei einem Leis-
tungsauftragsbericht nichts zu suchen. Sie gehdéren nicht hier hin und deshalb lehnen
wir diese ab, trotz aller Sympathien. Wir sind gerne bereit, in anderen Zusammenhan-
gen Vorstdsse zu unterstutzen, die in diese Richtung gehen.
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Jetzt noch eine persdnliche Bemerkung, vielleicht ein technischer Exkurs: Also, ein Bil-
lettautomat kostet nicht nur ein paar "Kréten". Ein solcher Billlettautomat hat vor 20
Jahren etwa 40'000 Franken gekostet. Das Teuerste daran sind der Munzprufer, der
Notenprifer. Und was auch noch teuer ist, ist, den Automaten vandalensicher zu ma-
chen. Hatte es keine Deppen, die bei den Billettautomaten Vandalismus betreiben, wa-
ren die auch gunstiger. Das ist aber nicht der Fall. Wir haben solche und darum sind
die Billettautomaten doch relativ teuer. Damit will ich nicht sagen, dass es keine braucht
und dass man die entfernen sollte. Aber es sind nicht einfach nur ein paar "Kréten" Da-
mit habe ich geschlossen, merci vielmals.

1. Vizeprasidentin: Fir die Mitte, Nicolas Lutz.

Nicolas Lutz (Mitte) flr die Fraktion: Wir nehmen den Leistungsauftragsbericht zu
Bernmobil gerne zur Kenntnis und wollen auch Merci sagen allen, die bei Bernmobil ar-
beiten und tollen Service bieten, auch zu Zeiten, wo andere schon lange Feierabend
haben.

Wir haben gesagt: Es gibt auch viele Umbauten. Und fir das Gewerbe ist es auch wich-
tig, dass Gleissanierungen und solche Sachen mdglichst schnell gehen, weil das doch
in diesen Strassen relativ stark einschrankt und teilweise auch sehr laut ist. Man sollte
dafir sorgen, dass man das mdglichst zligig durchfiihren kann, was eigentlich beiden
Seiten hilft.

Klar, letztes Jahr, der Wintereinbruch ist nicht optimal gemanagt worden. Ich glaube,
wir erwarten, dass Bernmobil wirklich etwas verbessert. Auch zum Service bei Demos
oder anderen Ausfallen erwarten wir, dass es besser gemacht wird und eine Notversor-
gung da ist. Wir haben dazu letztes Mal auch eine Motion eingereicht, die genau in das
hineingeht. Wir haben mit Bernmobil auch schon angeschaut, ob es maéglich ist, zum
Beispiel am Helvetiaplatz eine Weiche zu machen, damit die Trams dort wieder hin-
und herfahren kénnen. Natirlich hat es nicht genug, um Gberall Zweifahrten-Trams zu
haben. Aber man kann zumindest einen Notservice machen, wenn man weiss, dass ei-
ne Demo stattfindet oder sonst eine Veranstaltung, wodurch die Innenstadt nicht zu-
ganglich sein wird.

Dann noch zu diesen ganzen SVP-Antragen: Wir haben zwar fur viele auch Sympathi-
en. Aber ich glaube, man sollte die nicht anlasslich des Berichts einreichen. Gerade fir
die Demo-Thematik haben wir schon eine Motion eingereicht, die sollte das Problem
[6sen. Dann noch zum bargeldlosen Zahlen und den Automaten. Wichtig ist, dass es
die Mdglichkeit gibt, zum Beispiel fur Kinder, die noch kein Handy haben, digitale Mehr-
fahrtenkarten zu kaufen, damit die einstempeln kdnnen. Die Karten missen ja nicht
mehr physisch sein, aber es sollte so sein, dass man Lésungen hat. Die Karten kann
man irgendwo am Bahnhof oder vielleicht auch digital mit dem Swisspass I6sen. Und
auch noch zum bargeldlosen Zahlen: Es gibt schon heute, und es wird es immer mehr
geben, digitale Mittel, wo man einen Geldbetrag anonym auf eine Karte laden kann, mit
der man zahlen kann. Also, es ist nicht so, dass das wirklich noch unbedingt notwen-
dig ist. Und ich glaube, das wird die Zukunft auch zeigen. Dafiir miissen aber von Bern-
mobil oder sogar schweizweit Losungen gefunden werden, wie man das digital machen
kann, auch wenn man kein Handy hat — fiir Kinder oder Leute, die das nicht wollen.
Darum werden wir die Antrage alle ablehnen, auch den ersten. Natirlich kann man sa-
gen, man soll das nicht kriminalisieren. Aber dann misste man auch Lésungen brin-
gen, welche Strafe sonst droht. Denn es klingt ein bisschen bléd, wenn man straffrei
ausgeht. Ob man gerade ins Gefangnis muss, kann man diskutieren. Wir haben uns
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das auch Uberlegt. Aber am Schluss — wenn man nicht zahlen muss, nicht ins Gefang-
nis muss, keine Sozialstunden abarbeiten muss —, dann kann man auch sagen: Wir
kontrollieren nicht mehr. Also, das ist auch schwierig und man musste uns zuerst ein-
mal aufzeigen, was ist denn konkret jetzt machbar, damit man das nicht so machen
muss.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank. Fir die GFL-Fraktion, Michael Burkard.

Michael Burkard (GFL) fur die Fraktion: Die Verschiebung von Traktanden hat auch
etwas Gutes. Sie erlaubt es namlich insbesondere grossen Fraktionen, einen vertieften
Willensbildungsprozess zu durchlaufen. Ich danke Szabolcs sehr fir die differenzierte
Prasentation auch der Planungserklarung und der dahinter liegenden Problematik. Des-
halb kann ich mich auch sehr kurzhalten.

Punkt 1: Die GFL-Fraktion nimmt diesen Leistungsauftragsbericht positiv zur Kenntnis.
Zu den Antrédgen und zu den Planungserklarungen nur ganz kurz: Wir hatten letzten
Donnerstag die Einladung der Heilsarmee, das ist die einzige Armee, die mir sympa-
thisch ist, kann man wirklich so sagen. Das war sehr eindriicklich. Sie hat viele Beispie-
le gebracht, ganz konkrete Beispiele von armutsbetroffenen Personen in der Stadt
Bern. Wer dort war, hat das erlebt. Die Hauser, die Einrichtungen der Heilsarmee sind
voll. Diese Personen leben, die gibt es. Eine Frau wurde geschildert. Nach der Pensio-
nierung hat sie ihr Ersatzeinkommen verloren, war darauf auf eine minimale AHV an-
gewiesen, konnte ihre Miete nicht bezahlen, wurde aus der Wohnung geworfen und
stand jetzt tatsachlich einfach auf der Strasse. Dank der Heilsarmee hat sie wieder ein
Dach uber dem Kopf. Solche Personen gibt es und nicht wenige. Diese Leute kbnnen
sich diese Fahrten schlicht nicht leisten. Das ist ein Problem, und wir versuchen hier
eine Losung zu finden. Es kann nicht sein, dass wir diese Leute wie im Mittelalter in
den Schuldturm stecken. Es kann nicht sein, dass wir diese Leute kriminalisieren, weil
sie diese Ticketpreise nicht bezahlen kénnen. Ich danke deshalb fiir die Unterstiitzung,
danke eben auch der EVP, wenn sie hier diesem Antrag zustimmt. Das ware ein Zei-
chen auch der Nachstenliebe. Nicht einig sind wir uns beim Antrag der SVP zum bar-
geldlosen Bezahlen. Hierzu wird vielleicht mein Namensvetter Michael Ruefer noch et-
was sagen, vielleicht auch nicht. Aber dazu sind wir uns nicht einig. Die Planungserkla-
rung nehmen wir selbstverstandlich an und den Leistungsauftragsbericht nehmen wir
positiv zur Kenntnis.

1. Vizepréasidentin: Vielen Dank. Die Rednerliste ware offen fir Einzelvoten. Meldet
euch gerne an. Fir die GFL, Michael Ruefer.

Michael Ruefer (GFL), Einzelvotum: Ich bin auch der Meinung, wie es schon diverse
Vorredner*innen gesagt haben, dass Bernmobil einen guten Job leistet zur Versorgung
des Stadtgebiets mit OV und auch ausserhalb des Stadtgebiets, dort, wo sie auch noch
tatig sind. Es wurde jetzt verschiedentlich diese Frage mit der Bargeldbezahlung auf-
geworfen, weil die SVP uberall dieses Ansinnen zu platzieren versucht, wonach man
Uberall, auch auf dem Sternenmarkt und so, noch mit Bargeld bezahlen kénnen soll, al-
so auch bei Bernmobil. Wie ihr alle wisst oder einige von euch wissen: Ich arbeite auch
beim OV und bei der BLS. Wir waren in den vergangenen Wochen mit der Abschaffung
der Bargeldbezahlung oder dieser Automaten sehr prominent in den Medien. Und da
hat man eben diese Lésung gefunden und das wurde jetzt auch im Votum von Raffael
Joggi zum Beispiel kurz erwahnt. Wie macht man das, wenn man trotzdem noch ohne
Handy unterwegs ist und mit Bargeld bezahlen méchte? Man kann nadmlich zum Bei-
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spiel eine Mehrfahrtenkarte kaufen. Und die kann man auch am Bahnhof irgendwo kau-
fen. Oder man kann auch das Modell wahlen wie in Italien, wo man sie beim Tabak-Lé&-
deli kaufen kann. Dann kann man sie irgendwann auch an einem Kiosk kaufen. Und
dann ladt man diese auf und kann Uberall damit bezahlen. Und das ist ein Modell, ge-
mass dem man einmal pro Monat vielleicht mit Bargeld zahlt und dann trotzdem uber
ein Kartchen verfugt. Das ist doch grundsatzlich auch gar nicht so schlecht. Und es
wurde auch von Ursula Stockli erwahnt: Diese Billettautomaten sind eben nicht gratis.
Ich bin nicht ganz einig mit Ursula Stoéckli, was den Kostendeckungsgrad betrifft. Ich
finde, der ist mit 66% anstandig hoch. Er war auch schon leicht héher. Aber das ist fur
ein Offentliches Verkehrsunternehmen ein sehr guter Wert. Das muss man wirklich sa-
gen. Im Regionalverkehr sind diese Werte zum Teil viel tiefer. Und deshalb macht auch
hier Bernmobil einen guten Job. Aber diese Billettautomaten sind wirklich teuer, nicht
nur in der Anschaffung, auch im Unterhalt. Und man muss sich eben bei einem subven-
tionierten Unternehmen, das zu einem Drittel subventioniert ist, Uberlegen: Wohin geht
dieses Geld? Will man Angebote damit finanzieren oder will man Billettautomaten da-
mit finanzieren, die dann noch ein paar Leute pro Tag benlitzen? Und so ist es. Es sind
einfach ein paar wenige Leute an ganz vielen Orten. Das ist wirklich ein Dilemma und
dem muss man sich stellen. Und ich finde auch: Man muss das sorgfaltig bearbeiten
und eben an dieser Haltestelle bei der Gewerbeschule muss man sich, wenn man eine
hohe Frequenz hat, GUberlegen: Was wollen wir hier fir ein Angebot? Wollen wir hier
noch eine Bargeldlésung oder nicht?

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank. Gerne nochmals von der SVP, Alexander Feuz.

Alexander Feuz (SVP), Einzelvotum: Ich fahre gerade weiter. Es gibt Leute, die nicht
feststellen lassen wollen, was sie fur eine Mobilitdt haben. Und dann haben wir die Tou-
risten in Bern, einem Tourismusort, die ausgerechnet beim Zytglogge neben dem Ca-
sino-Parking herauskommen. Dann gibt es diesen Kommentar dieses neuen Kastens.
Ich will ihn mal vorlesen, damit es im Protokoll steht: "Fir die Strecke Bern-Zytglogge
und Bern-Tillierstrasse kann an diesem Automaten kein Ticket gekauft werden. Bitte
wahlen Sie eine andere Strecke." Also, meine Damen und Herren, wenn ihr jetzt in das
Historische Museum oder in das Naturhistorische Museum oder in den Tierpark gehen
wollt, von wo sollt ihr dort hingehen? Soll einer zuerst, wenn er mit dem Auto dorthin
kommt, irgendwie von Freiburg, oder ein Tourist, der von Flensburg kommt oder von
Milano oder von Como zuerst zum Bahnhof gehen und ein Kartchen kaufen oder was
auch immer? Man geht man doch davon aus, dass man es entweder im Bus kaufen
kann wie an vielen anderen Orten. Oder man hat irgendeine sonstige Mdglichkeit. Wenn
ihr sagt, wir wollen in Bern Tourismus, wollt ihr dann nur noch die, die mit dem Velo
kommen, oder die, die mit dem Taxi oder mit dem Car herumfahren? Dann braucht ihr
es nicht. Aber es ist doch ganz klar: Das ist eine Schikane fiir die Leute. Das war fir
mich der eine Punkt. Wir haben einen entsprechenden Antrag fir den Sternenmarkt
eingereicht. Und ich danke allen, die vernunftig sind und uns unterstitzen, obwohl der
Antrag von der SVP ist. Ich habe schon ein paarmal gesagt, auch, als wir den Vorsto-
ss zum Warmeverbund einreichten: Die SVP muss nicht vorne stehen, wenn das ir-
gendwie die Zustimmung erhdht. Damit habe ich Gberhaupt kein Problem.

Ich komme zu den anderen Antragen. Ich habe gesagt, und Thomas Glauser hat es
auch gesagt: Uns geht es darum, ein Zeichen zu setzen, hier einmal etwas aufzuzei-
gen. Wir hatten vor 14 Tagen die Debatte wegen der Demonstration. Wir haben selbst-
verstandlich entsprechende Antradge und Vorstdsse eingereicht. Wir haben schon lan-
ge vorher Antrédge eingereicht, Motionen, ihr kdnnt sie sehen, auch Postulate. Lange
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vor der FDP haben wir diese eingereicht, Thomas Glauser und ich. Darin geht es dar-
um, was man bei Bernmobil fiir Konzepte hat, was man bei Demos machen kénnen soll.
Ich habe das Gefuhl, sie werden nicht grosse Chancen haben. Aber es geht uns immer
darum, dass die Bevdlkerung weiss, dass sich unsere Fraktion dafiir einsetzt und die
ndtigen Konsequenzen mdchte. Und dann geht es mir auch darum: Wenn wir nur zwei
oder drei sind, die dieser Sache zustimmen, haben wir ein weniger grosses Gewicht,
als wenn vielleicht auch andere Leute dafiir waren. Auch wenn es jetzt formaljuristisch
nicht der richtige Ort ist— da gebe ich Ihnen Recht mit dieser Rickschau, man kann das
so sehen — konnen wir damit ein Zeichen setzen. Wann kommt die Motion, die wir von
der SVP eingereicht haben, in den Rat? Vielleicht irgendeinmal im Januar, und die von
der FDP kommt vielleicht nachsten August oder was auch immer. Es geht darum, jetzt
ein Zeichen zu setzen. Da muss man auch ein bisschen pragmatisch sein. Und ich sa-
ge euch, als Jurist kann ich durchaus formell sein. Aber hier bin ich wirklich der Mei-
nung: Setzt ein Zeichen, unterstitzt uns. Ich danke allen, die wenigstens bei den Bil-
lettautomaten helfen.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank. Ich sehe keine weiteren Einzelvoten mehr. Dann kom-
men wir zum Votum des Gemeinderats. Matthias Aebischer.

Matthias Aebischer, Direktor TVS: Sehr geehrte Frau Vizestadtratsprasidentin, sehr
geehrte Stadtrat*innen, lieber Gemeinderatskollege, ich méchte mich zu den Detailzah-
len nicht mehr dussern. Dies hat ja die Kommissionssprecherin Seraphine Iseli bereits
getan. Vielmehr erlaube ich mir eine grundsatzliche Bemerkung zur Zusammenarbeit
mit Bernmobil Ich war im Nationalrat viele Jahre Mitglied der Kommission fur Verkehr
und Fernmeldewesen, welche auch fiur die bundesnahen Betriebe wie SBB, Post oder
Swisscom zustandig ist. Mit der Eignerstrategie versuchte man, die Eigenwilligkeit die-
ser Betriebe in den Bereichen Service public-Abbau, Expansionsgeliste oder exorbi-
tanten CEO-Salaren in Zaume zu halten. Oft fliihlte sich diese Arbeit eher als gegen-
einander denn als miteinander an. Dies ist bei Bernmobil ganz anders.

Von Beginn weg ist mir hier auf stadtischer Ebene aufgefallen, dass die selbstandigen
offentlich-rechtlichen Anstalten wie eben Bernmobil oder auch EWB primar fir die stad-
tische Bevdlkerung unterwegs sind. Die Arbeit ist ein Miteinander im Sinne der Stadt,
im Sinne der stadtischen Bevdlkerung. Allein die Lohnstruktur, sei es im operativen wie
auch im strategischen Bereich, unterstreicht meine Aussage. Schatzen wir diese gute
Zusammenarbeit und tragen wir Sorge dazu, dass dies noch mdglichst lange so bleibt.

In diesem Sinn und Geist sage ich auch noch kurz etwas zum Antrag betreffend Inkas-
so-Massnahmen bei armutsbetroffenen Personen. Bernmobil ist bereits heute bestrebt,
Bussenverfiigungen gegen armutsbetroffene Personen zu vermeiden. Dies entspricht
dem Willen des Gemeinderates. Bei Personen mit Wohnadresse in der Stadt Bern wird
die Adresse bei der stadtischen Einwohnerkontrolle Uberprift. Falls bei einer Person
das Sozialamt oder das Amt flir Erwachsenen- und Kindesschutz als Korrespondenz-
adresse hinterlegt ist, wird die Rechnung an diese Adresse verschickt und Bernmobil
verzichtet auf die Erstattung einer Anzeige. Dies alles betrifft jedoch nur Falle von Per-
sonen mit Wohnort in der Stadt Bern. Bei allen anderen ist dieses Vorgehen nicht mdg-
lich. Insgesamt geht Bernmobil aus meiner Sicht mit der notwendigen Sorgfalt und Sen-
sibilitdt vor und bewegt sich dabei im gesetzlich vorgegebenen Rahmen. Die ersten
zwei Punkte des Antrags lehnen wir aus diesem Grund ab. Punkt 3 kdnnen wir, wie be-
reits in der Interpellationsantwort geschildert, annehmen. Der Gemeinderat wird das
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Thema im Stadteverband einbringen und allgemein die Ubernahme der Berner Praxis
propagieren.

Dann noch zu den neuen Antragen: Die auf die heutige Sitzung eingereichten 13 An-
trage der SVP kommen lhnen ja mdglicherweise bekannt vor. Zumindest die Antrage 2
bis 7 zur Wintertauglichkeit haben wir hier in diesem Rat schon besprochen. Daher
mochte ich jetzt nicht noch einmal im Detail darauf eingehen. Wir sind dran. Im Verwal-
tungsrat haben wir schon verschiedene Massnahmen beschlossen, die Verbesserun-
gen mit sich bringen. Ich bleibe auch dabei: Es gibt Wetterlagen, die sind nicht voraus-
sehbar und auch in Zukunft schwierig zu bewaltigen. Ich sage es auch noch einmal: Wir
geben unser Bestes. Auch die Antrage zu Bernmobil wahrend Demonstrationen, das
sind die Antrage 8 bis 13, wurden hier schon diskutiert. Auch hier sind wir dran, flexi-
bel zu werden und geeignete Massnahmen zu finden, welche die Verflgbarkeit der Bus-
se und Trams wahrend Demonstrationen erhdhen. Es ist nicht immer so einfach, wie
es tont, denn es braucht nicht nur zusatzliche Busse oder spezielles Rollmaterial, son-
dern es braucht auch das entsprechende Personal dazu. Auch hier werden wir uns ver-
bessern. Beim Antrag 14 der Bargeldbezahlung ist die Stossrichtung von Bernmobil
ebenfalls bekannt. Man kann heute immer noch mit Bargeld ein Ticket kaufen. Bernmo-
bil hat sich deshalb entschieden, ihre bestehenden Billettautomaten mit Bargeld-Zahl-
funktion bis 2035 weiter zu betreiben.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank fir die Diskussion und die Erlauterungen. Wir kom-
men jetzt zu der Abstimmung Uber die Planungserklarungen. Vielen Dank auch an die
Fraktion SVP fur den kleinen Stresstest, den ich jetzt mit diesen vielen Antradgen habe.
Aber ich glaube, das schaffen wir.

Antrag 1

Michael Burkard, GFL / Francesca Chukwunyere, GFL / Mirjam Roder, GFL / Tanja Mil-
janovic, GFL / Matteo Micieli, PdA / Raffael Joggi, AL

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt:

1. Der Gemeinderat wird beauftragt, im Verwaltungsrat von Bernmobil darauf hinzuwir-
ken, dass die Inkassomassahmen des stadtischen Transportunternehmens so kalibriert
werden, dass keine armutsbetroffenen Personen, welche sich ohne glltigen Fahrschein
befoérdern lassen, mit Freiheitsentzug bestraft werden.

2. Der Gemeinderat wird beauftragt, die Eignerstrategie fir Bernmobil so zu Uberarbei-
ten, dass das stadtische Transportunternehmen seine Inkassomassahmen so ausge-
staltet, dass verhindert wird, dass armutsbetroffene Personen, welche sich ohne giilti-
gen Fahrschein beférdern lassen, mit Freiheitsentzug bestraft werden.

3. Der Gemeinderat wird beauftragt, sich im Stadteverband daflr einzusetzen, dass
mehr und mehr Schweizer Stadte mit eigenen Transportunternehmen das Fahren ohne
gultigen Fahrausweis entkriminalisieren.

Abstimmung Nr. 012

2022.TVS.000064: Antrag 1 (Abstimmung ungltig)

Ablehnung

Ja 3
Nein 5
Enthalten 0
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1. Vizeprasidentin: Man muss geduldig sein. Ich glaube, ich muss mich in Geduld
Uben. Dieses Ergebnis zahlt natirlich nicht. Wir fangen nochmals an mit der ersten Pla-
nungserklarung, der interfraktionellen Planungserklarung, an.

Abstimmung Nr. 013

2022.TVS.000064: Antrag 1

Annahme

Ja 48
Nein 21
Enthalten 1

1. Vizepréasidentin: Diese Planungserklarung wurde Uberwiesen.

Antrag 2

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat daflr einzusetzen, dass Bernmobil sich im Winter nicht mehr
Uberraschen ldsst und von Anfang an zumindest einen Notbetrieb anbieten kann.

Abstimmung Nr. 014

2022.TVS.000064: Antrag 2

Ablehnung

Ja 4
Nein 62
Enthalten 0

1. Vizepréasidentin: Diese wurde abgelehnt. Jetzt kommen wir zum Antrag 3.

Antrag 3

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat daflir einzusetzen, dass Bernmobil rechtzeitig die nétigen be-
trieblichen und organisatorischen Massnahmen ergreift oder einleitet, damit die Passa-
giere in Bern im Winter gleichwohl den OV benutzten kénnen und ganze Stadtteile nicht
mehr wahrend Tagen vom OV abgeschnitten blieben.

Abstimmung Nr. 015

2022.TVS.000064: Antrag 3

Ablehnung

Ja 4
Nein 66
Enthalten 0

1. Vizeprasidentin: Der Antrag wurde ebenfalls abgelehnt, jetzt kommen wir zum An-
trag 4.
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Antrag 4

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat dafilir einzusetzen, dass das Kriterium der Wintertauglichkeit bei
der Anschaffung neuer Fahrzeuge bei der Prifung neuer Linien und Umstellung auf
Tram und andere Bustypen mitberlicksichtigt und entsprechende Szenarien flr den
Winterbetrieb ausgearbeitet werden.

Abstimmung Nr. 016

2022.TVS.000064: Antrag 4

Ablehnung

Ja 4
Nein 66
Enthalten 0

1. Vizeprasidentin: Dieser Antrag wurde ebenfalls abgelehnt. Wir kAmen zum Antrag
5.

Antrag 5

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat dafur einzusetzen, dass Bernmobil im Notfall auf geniigend alte
Fahrzeuge auch mit alteren Dieselnormen zurlickgegriffen werden kann, um einen Not-
betrieb aufrecht zu erhalten.

Abstimmung Nr. 017

2022.TVS.000064: Antrag 5

Ablehnung

Ja 4
Nein 66
Enthalten 0

1. Vizeprasidentin: Dieser wurde ebenfalls abgelehnt und wir kdimen zum Antrag 6.

Antrag 6

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat daflir einzusetzen, dass von Bernmobil zumindest ein Teil der
Fahrzeuge wintertauglich ausgerustet ist, um in einer ersten Phase zumindest einen
Notbetrieb zu garantieren.

Abstimmung Nr. 018

2022.TVS.000064: Antrag 6

Ablehnung
Ja 4
Nein 65
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Enthalten 0

1. Vizeprasidentin: Dieser wurde ebenfalls abgelehnt. Wir kdmen zum Antrag 7.

Antrag 7

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat dafur einzusetzen, dass die Haltestellen im Winter rasch geraumt
werden, damit der Zugang auch fir betagte Personen und Kinderwagen maoglich bleibt.

Abstimmung Nr. 019

2022.TVS.000064: Antrag 7

Ablehnung

Ja 4
Nein 66
Enthalten 0

1. Vizeprasidentin: Der Antrag wurde ebenfalls abgelehnt, wir kommen zum Antrag 8.

Antrag 8

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat dafur einzusetzen, dass Bernmobil sich bei Demonstrationen
nicht mehr tUberraschen lasst und von Anfang an zumindest einen Notbetrieb auf einem
allenfalls reduzierten Netz anbieten kann.

Abstimmung Nr. 020

2022.TVS.000064: Antrag 8

Ablehnung

Ja 4
Nein 65
Enthalten 1

1. Vizeprasidentin: Dieser Antrag wurde abgelehnt, wir kdmen zum Antrag 9.

Antrag 9

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat dafiir einzusetzen, dass Bernmobil, rechtzeitig die nétigen be-
trieblichen und organisatorischen Massnahmen ergreift oder einleitet, damit die Passa-
giere in Bern wahrend bewilligten und unbewilligten Demonstrationen gleichwohl noch
den OV benutzen kénnen.

Abstimmung Nr. 021

2022.TVS.000064: Antrag 9

Ablehnung
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Ja 4
Nein 66
Enthalten 0

1. Vizeprasidentin: Auch dieser Antrag wurde abgelehnt und wir kAmen zum Antrag
10.

Antrag 10

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat daflir einzusetzen, dass die Stadt und ganze Stadtteile nicht wah-
rend vielen Stunden vom OV abgeschnitten bleiben; dabei ist insbesondere sicher zu
stellen, dass der Bahnhof oder eine andere Einstiegsstation z.B. Europaplatz/Wankdorf
oder andere Destinationen erreichbar bleiben und vom dortigen Zugang (z.B. bei Sper-
rung Bahnhof) eine Weiterfahrt an das Endziel mit Verzogerungen maglich bleibt.

Abstimmung Nr. 022

2022.TVS.000064: Antrag 10

Ablehnung

Ja 4
Nein 66
Enthalten 0

1. Vizeprasidentin: Dieser Antrag wurde ebenfalls abgelehnt und wir kommen zum An-
trag 11.

Antrag 11

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat daflir einzusetzen, dass das Kriterium der Stérungen bei De-
monstrationen bei der Anschaffung neuer Fahrzeuge mitberiicksichtigt wird (dies zumal
nicht auf eine Leitung angewiesene Busse flexibler sind und Rochaden/Umleitungen so
eher maoglich sind).

Abstimmung Nr. 023

2022.TVS.000064: Antrag 11

Ablehnung

Ja 4
Nein 64
Enthalten 2

1. Vizeprasidentin: Auch dieser Antrag wurde abgelehnt und wir kAmen zum Antrag
12.

Antrag 12
SVP
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Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat dafir einzusetzen, dass das Kriterium der Stérungen bei De-
monstrationen bei der Prifung neuer Linien und Umstellung auf Tram und andere Bus-
typen mitbericksichtigt wird und entsprechende Szenarien/Eventualplanungen fir De-
monstrationen von Bernmobil und den Transportunternehmungen des 6ffentlichen Ver-
kehrs ausgearbeitet werden.

Abstimmung Nr. 024

2022.TVS.000064: Antrag 12

Ablehnung

Ja 4
Nein 66
Enthalten 0

1. Vizeprasidentin: Dieser Antrag wurde ebenfalls abgelehnt. Wir kommen zum Antrag
13.

Antrag 13

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat daflr einzusetzen, dass im Notfall auf gentgend alte Fahrzeuge
auch mit alteren Dieselnormen zuriickgegriffen werden kann, um einen Notbetrieb auf
reduziertem Netz aufrecht zu erhalten und Eventualplanungen fir Grossdemos ergrif-
fen werden.

Abstimmung Nr. 025

2022.TVS.000064: Antrag 13

Ablehnung

Ja 4
Nein 64
Enthalten 0

1. Vizeprasidentin: Auch dieser Antrag wurde abgelehnt und wir kdmen zum letzten
Antrag 14 der SVP.

Antrag 14

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat dafir einzusetzen, dass auf dem Netz von Bernmobil weiterhin
mit Bargeld bezahlt werden kann.

Abstimmung Nr. 026

2022.TVS.000064: Antrag 14

Ablehnung
Ja 19
Nein 47
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Enthalten 4

1. Vizeprasidentin: Dieser Antrag wurde ebenfalls abgelehnt. Wir kommen jetzt zur
Kenntnisnahme des Berichts. Wir nehmen also den Bericht mit Wertung zur Kenntnis.
Alle, die ihn zustimmend zur Kenntnis nehmen, driicken Grin, alle, die ihn ablehnen,
dricken Rot und alle ohne Wertung driicken Weiss.

Abstimmung Nr. 027

2022.TVS.000064: Kenntnisnahme

Zustimmend

Ja 50
Nein 0
Enthalten 19

1. Vizeprasidentin: Dieser Antrag wurde zustimmend zur Kenntnis genommen.

2025.TVS.0099
4 Hirschenpark: generelle Planung; Kredit

1. Vizeprasidentin: Dann kamen wir bereits zum Traktandum 4. Dazu ibergebe ich als
erstes der Kommission das Wort und fir die Kommission gerne an meine Sitznachba-
rin Laura Binz fir die PVS.

Laura Binz (SP) fir die Kommission: Ich spreche als ehemaliges PVS-Mitglied, war
aber am 28. August, als es diskutiert wurde, Kommissionssprecherin. Beim Hirschen-
park war sich die PVS-Kommission sehr einig darin, dass das ein gutes Geschaft ist.
Es geht um die Machbarkeitsstudie fir die aktuelle Baustelle RBS beim Hirschenpark,
um die Machbarkeitsstudie von zwei Szenarien: einerseits der Aufwertung des Parks
mit Infrastrukturbau und mit dem Nebenszenario einer optimierten Wiederherstellung
des vorherigen Zustandes ohne Gebaude. Eine Potenzialstudie hatte ergeben, dass es
durchaus Potenzial gibt fir einen Infrastrukturbau und dass durchaus auch aus dem
Quartier eine Entwicklung dieses Gebiets gewiinscht ware fur einen langfristig landwirt-
schaftlichen Freiraum mit Nutzungsqualitaten. Und jetzt mit der Machbarkeitsstudie soll
die Umsetzbarkeit plausibilisiert werden. Die PVS-Kommission hat diesem Geschaft
einstimmig zugestimmt. Deshalb haben wir entschieden, ein sehr kurzes Votum zu hal-
ten. Die PVS empfiehlt dem Stadtrat dieses Geschaft zur Annahme.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank, Laura, fur die kurze Vorstellung. Besteht Diskussi-
onsbedarf? Das scheint nicht der Fall zu sein. Dann Ubergebe ich gerne Gemeinderat
Matthias Aebischer das Wort. — Er verzichtet. Wir kommen direkt zur Abstimmung, weil
ja kein Diskussionsbedarf besteht. Gut. Wollt ihr dem Antrag des Gemeinderats in der
bereinigten Form zustimmen? Dann kommen wir jetzt zur Abstimmung.

Abstimmung Nr. 028

2025.TVS.0099

Annahme
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Ja 53
Nein 4
Enthalten 0

1. Vizeprasidentin: Das ging schnell. Wir haben das Traktandum 4, das Sachgeschéft,
so verabschiedet.

2021.SUE.000039
5 Energie Wasser Bern: Leistungsauftragsbericht 2024

1. Vizeprasidentin: Wir kommen zum Traktandum 5, dem Leistungsauftragsbericht
2024 zu EWB. Auch hier erteile ich der Kommission das Wort. Fir die GPK Salome Ma-
thys.

Salome Mathys (GLP) fir die Kommission: Gerne begrisse ich auf der Tribiine Cor-
nelia Mellenberger, die CEO von EWB, und weitere Mitarbeitende. Kurz zum Gebilde
EWB: Was hier doch wichtig ist — dies ist eine Public-Private-Partnership. Der Gemein-
derat hat die Aufsicht, EWB ist aber strategisch eigenstandig. Wir als GPK prufen also
nicht EWB. Wir prifen nur die Aufsicht des Gemeinderats, der diese Giber EWB hat.
Und wir als Parlament sind also eigentlich die Aufsicht Gber die Aufsicht. Die Geschafts-
prifungskommission hat beim Gemeinderat den Wunsch gedussert, dass wir als Ge-
schaftsprifungskommission auch Einblick in die Kennzahlen, welche EWB an den Ge-
meinderat liefert, erhalten. Dies ist derzeit nicht der Fall und macht die Aufsichtstatig-
keit doch etwas schwerer, weil wir eben nur die Zahlen bekommen, die der Gemein-
derat uns liefert. Auch wichtig als grundlegende Information ist es, zu wissen, dass die
Klimastrategie mit Netto-Null bis 2045 bereits in die Eignerstrategie eingeflossen war,
auch wenn diese formell noch nicht in Kraft war. Sie war also auch Grundlage fir die
Erarbeitung der bestehenden Eignerstrategie und wird auch die Grundlage sein fir die
neue, die ab 2026 in Kraft sein wird.

Nun aber zu den Finanzen, bevor ihr nicht mehr zuhért: Das Jahresergebnis liegt bei
90,3 Mio. Franken, praktisch gleich wie im Jahr 2023. Ebenfalls wichtig ist, dass dieser
Gewinn fur Zinszahlungen und Schuldentilgung und vor allem fur die kiinftigen Investi-
tionen gebraucht wird und nicht etwa flr die Boni der Geschaftsleitung oder fir Verwal-
tungsratsentschadigungen.

Und die wohl wichtigste Botschaft zu EWB heute Abend: Um die Energiewende umzu-
setzen, braucht EWG extrem viel Kapital. Ich traute meinen Augen kaum, als ich gele-
sen habe, wie hoch die Schulden von EWB sind. Die Schulden betrugen Ende 2024
1,3 Mia. Also ich wiederhole gerne: 1,3 Mia. Davon sind rund 1 Mia. Franken Langzeit-
verschuldung. Der Ausbau der Fernwarme im Nordquartier wird eine weitere halbe Milli-
arde kosten. Dann nochmals zwei Zahlen: Der Cashflow betragt 75,3 Mio. Franken. Das
bedeutet: So viel Geld hat EWB im letzten Jahr tatsachlich eingenommen, nachdem
alle laufenden Kosten bezahlt waren, also Léhne, Material, Energie und so weiter. Die-
ses Geld steht nun zur Verfiigung, um Schulden zurlickzuzahlen, neue Projekte zu fi-
nanzieren oder das Eigenkapital zu starken. Auch das Eigenkapital ein wichtiger Punkt.
Denn auch dieses ist entsprechend gestiegen von 741 auf 795 Mio. Franken. Und das
ist gut. Denn damit wird das Unternehmen finanziell stabiler. Es klingt nach extrem viel
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Geld. Aber der Zielwert liegt immer noch unter dem, was vorgegeben ist und was die
Stadt als Eigentiimerin vorgibt. Dieses Eigenkapital zu erhdhen, ist Vorgabe der Stadt
Bern, weil sie einfach finden: Es ist schon, ein bisschen mehr Geld anzuhaufen, statt
an die Kunden weiterzugeben oder an die Stadt. Der Zielwert ware 40% Eigenkapital.
Es betragt aber lediglich 37,6% Ende 2024. Dann die schéne und wirklich letzte Zahl:
EWB zahlte der Stadt Bern 18 Mio. Franken, wovon 1,8 Mio. Franken in den Okofonds
fliessen. Das ist die letzte Zahl gewesen.

Zu den inhaltlichen Schwerpunkten des Berichtes: Es gab 2024 ein paar Highlights.
Zum Beispiel konnten zwei Baustellen erdéffnet werden zur Erschliessung des
Stoéckackerquartiers mit Fernwarme und mit Trinkwasser, 50 Jahre Jubilaum EWB, die
Sanierung des Gaswerkareals, des Wasserwerks in der Matte und der Kehrichtverbren-
nungsanlage (KVA). Das sieht man ubrigens auch im Bericht. Die Werte der KVA gin-
gen aufgrund der Sanierung zurtick. Weiter wurde im Herbst 2024 der Berner Weg zur
Energiewende kommuniziert. Die Stadt und EWB steigen aus der fossilen Gasversor-
gung bis 2045 aus. Die verbleibende Restmenge soll durch erneuerbares Gas ersetzt
werden, wahrscheinlich genau der Punkt, der zu den Antragen gefuhrt hat, Gber die wir
heute noch abstimmen werden. EWB wurde zudem wiederholt vom Bund als nachhal-
tigster Energieversorger der Schweiz ausgezeichnet. Und es wurden sehr erfolgreich
Green Bonds im Umfang von 140 Mio. Franken ausgegeben, um die Energiewende zu
finanzieren. Zu erwahnen ist auch: Fir Haushalte in Bern gibt es nur nachhaltige Strom-
produkte im Tarif. Atomstrom kann man nicht kaufen. Zwar halt EWB Anteile am AKW
Gobsgen. Aber dieser Strom geht vollstandig an den freien Markt und wird nicht an die
Tarifkund*innen in Bern geliefert. Dennoch zeigte sich beim Gesamtstromverbrauch der
Schweiz zwischen 2010 und 2023, dass dieser um fast 10% abgenommen hat, von fast
60 Terawattstunden auf etwa 55 Terawattstunden, obwohl in dieser Zeit rund eine Mil-
lion Menschen mehr in der Schweiz wohnen. Der Stromverbrauch geht entsprechend
zurlck. Es verdeutlicht: Entscheidend fur den Gesamtverbrauch sind vor allem die
Grossverbraucher. Die Haushalte machen zwar einen Teil aus. Der grésste Einfluss auf
den Stromverbrauch liegt jedoch bei industriellen Grossverbrauchern, welche zu einem
grossen Teil noch Atomstrom beziehen.

In der GPK ist uns auch Folgendes aufgefallen. Es gab Verkaufe bei Windkraftbeteili-
gungen im Ausland, woflr wir als GPK eine Begriindung forderten. Der Strom dieser
Windanlagen, an welchen EWB beteiligt war, sei nie physisch in die Schweiz gekom-
men. EWB sei zwar beteiligt gewesen und konnte ausgewiesen werden, aber aus wirt-
schaftlichen Griinden habe EWB den Entscheid getroffen, diese Beteiligung abzugeben
und stattdessen in die Energietransformation hier zu investieren. Trotzdem, die Zahlen
sehen nach Rickschritt aus, wahrend der Plan eigentlich vorwartsgehen sollte. Auch
Fernwarme und Wasser sind teilweise leicht riicklaufig. Beim Gasbezug stagniert der
Verbrauch. Der Anteil Okogas ist tief, trotz des angekiindigten Ausstiegs. Hier braucht
es unseres Erachtens noch mehr Druck von Seiten Gemeinderat, auch wenn der Ge-
meinderat betonte, dass der Gasverbrauch in den letzten zehn Jahren um 30 bis 40%
gesunken ist, und das bei 10'000 zusatzlichen Einwohner*innen.

Was uns auch aufgefallen ist: Der Frauenanteil in der GL und im Verwaltungsrat ist
2024 doch auffallend tief gewesen. Es konnte uns aber von Cornelia Mellenberger ge-
zeigt werden, dass ihr diese Thematik sehr wichtig ist, und diverse Massnahmen um-
gesetzt werden, um den Anteil zu erhdéhen, vor allem auch in den weiteren Chefetagen.
Zu bedauern ist, dass die Photovoltaik im Bericht kaum erwahnt wird, obwohl der Aus-
bau in der Eignerstrategie klar vorgesehen ist. Die GPK betont auch hier, dass dieser
starker vorangetrieben werden sollte. EWB macht vieles richtig und ist finanziell solide
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unterwegs, aber die kritischen Punkte miissen auch benannt werden. Riickgange bei
der Produktion Biogas und PV sind nicht einfach positive Entwicklungen. Umso wichti-
ger ist es, dass die Gewinne voll in die Transformation fliessen.

Insgesamt kann der Bericht positiv gewtlirdigt werden, aber mit dem klaren Hinweis,
dass beim Ausbau erneuerbarer Energien, insbesondere Solar, mehr passieren sollte.
Darin ist sich die GPK einig mit einer neutralen zur Kenntnisnahme. Danke vielmals fur
die Aufmerksamkeit.

1. Vizepréasidentin: Vielen Dank, Salome, fur die Ausfihrungen. Die Redner*innenlis-
te ware jetzt offen fir die Fraktionsvoten. — Als erstes Thomas Hofstetter fir die FDP-
Fraktion.

Thomas Hofstetter (FDP) fiir die Fraktion: Fiir uns Berner ist das Offnen eines Was-
serhahns, welcher mit sauberem Wasser gespiesen wird, selbstverstandlich, und auch,
dass die Stromversorgung mit ganz wenigen kleinen Ausnahmen gleichmassig und si-
cher erfolgt. Fir diese geleisteten Dienstleistungen, hinter welcher viel Arbeit und ein
grosser Einsatz aller EWB-Mitarbeitenden stecken, méchten wir uns von der Fraktion
FDP bei EWB bedanken. Diese Selbstverstandlichkeiten sind nicht selbstverstandlich.
Damit ist eigentlich auch schon gesagt, dass wir mit der Arbeit von EWB grundsatzlich
sehr zufrieden sind und den Leistungsbericht positiv zur Kenntnis nehmen.

Drei Sachen méchte ich noch erwahnen. Erstens mdchte ich EWB gratulieren zu ihrer
Preispolitik beziglich Stromvergltung von eingespeistem Solarstrom von Dritten. Der
Preis ist fair und erméglicht den Privaten, ihre Investitionen in PV-Anlagen zu amorti-
sieren. Es ist zu hoffen, dass dieser relativ attraktive Strompreis auch in Zukunft blei-
ben wird. Denn diese Preispolitik ist viel wirksamer als jeder Stadtratsvorstoss, jede
Fachstelle oder jedes Beratungsangebot, um Private fir PV-Anlagen zu gewinnen. Mit
solchen Anreizen kann man die Liegenschaftsbesitzenden motivieren, zu investieren in
erneuerbare Energien — nur dadurch.

Zweitens: Vor gut 25 Jahren hat der bereits damals rot-griin dominierte Stadtrat be-
schlossen, dass der beste Energietrager der Zukunft Erdgas ist, und EWB beauftragt,
Investitionen in die Erdgasinfrastruktur zu tatigen. Heute sieht alles anders aus. Erd-
gas ist unerwlinscht und der neue Hype ist die Fernwarme. EWB muss wieder sehr
hohe Investitionen in die Fernwarmeinfrastruktur tatigen. Wir hoffen sehr, dass sich der
Zeitgeist ein bisschen langer halten wird und sich Fernwarme Uber langere Zeit etablie-
ren kann. Diese Investitionen in die Fernwarme mussen auch wieder rentabilisiert wer-
den, also Uber den Verkaufspreis der Fernwarme. Dieser sollte aber nicht héher sein
als der Erdgaspreis, denn sonst kann man die Liegenschaftsbesitzer nur schwer zum
vorzeitigen Umsteigen auf Fernwdrme gewinnen. Dieser Balanceakt zwischen Amorti-
sation der Investitionen und einem attraktiven Fernwarmepreis ist eine grosse Heraus-
forderung fir EWB. Wir hoffen und sind auch Uberzeugt, dass sich EWB &hnlich ge-
schickt verhalt wie beim Vergitungspreis fir Solarstrom.

3. EWB wird von den Berner Unternehmungen als I6sungsorientiert und flexibel wahr-
genommen. Mit EWB kénnen Firmen Lésungen erarbeiten. Das wird vom Gewerbe sehr
geschatzt und das ist in der Stadt Bern leider nicht selbstverstandlich.

Noch zu den Antragen, wir haben das Geflhl, dass zu einem Leistungsbericht keine
Antrage gestellt werden sollten, auch wenn diese zum Teil unsere Unterstiutzung hat-
ten. Es ist nicht die richtige Flughdhe und es ist zu operativ. Deshalb werden wir alle
ablehnen. Merci EWB.

33



Protokoll 18 | Stadtrat vom 30.10.2025

1. Vizeprasidentin: Mir wurde mitgeteilt, dass die SVP-Fraktion ihr Votum teilt. Als ers-
tes gerne Thomas Glauser.

Thomas Glauser (SVP) fur die Fraktion: "Energie Wasser Bern", ein Unternehmen, das
sehr wichtig ist fir die Stadt Bern. Energie ist wichtig. Aus Sicht der SVP hat EWB sehr
gut gearbeitet. Die haben die Sache im Griff. Sie haben diesen Sommer sogar eine
Tochterfirma, eine Dachdeckerfirma verkauft. Wir haben schon vor 10 Jahren gesagt,
*Energie Wasser Bern" sollte seine Kernaufgaben wahrnehmen und nicht Unternehmen
einkaufen und die Privatwirtschaft konkurrenzieren. Als ich gelesen habe, dass EWB
Guggisberg-Dachtechnik verkauft hat, musste ich sagen: Ja, Schuster komm wieder zu
deinem Handwerk. 10 Jahre war die Firma Guggisberg in der Hand von EWB und ist
jetzt wieder verkauft worden. Wir von der SVP haben immer gesagt, es bringe nichts,
dass die Stadt Unternehmen kauft, Handwerksunternehmen, und nachher private Un-
ternehmen konkurrenziert.

Der Strompreis ist eigentlich sehr stabil geblieben. Das hat man auch hingebracht. Es
gibt Okostrom, der von vielen nicht gekauft wird. Es wird zum Teil der giinstigste Strom
genommen. EWB hat diesen gross im Angebot. Ich appelliere an die Stadtratinnen und
Stadtrate. Ich méchte mal schauen, ob ihr Okostrom kauft. Das wiirde mich interessie-
ren. Ich bin Uberzeugt: Da hat es den einen oder anderen, der keinen Okostrom hat.
Deshalb, EWB arbeitet auch dort sehr gut. Was auch neu ist, sind die 6'000 Ballen, die
EWB gemacht hat. Das sind Abfallballen, Rundballen, wie man sie in der Landwirtschaft
kennt. Und jetzt hat man 6'000 Abfallballen gemacht, die man einsetzt, um daraus Ener-
gie zu produzieren.

EWB hat auch sehr viele Baustellen — Fernwarmenetz etc. Die Baustellen sind lange
offen und behindern auch den OV. Sie verursachen manchmal auch Larm. Und dort
darf man EWB auch ein grosses Kranzchen widmen, weil sie die Quartiere immer sehr
gut informieren, den Kontakt zur Bevdlkerung haben.

Diesen Leistungsbericht nehmen wir von der SVP-Fraktion positiv entgegen. Und was
auch noch sehr schon ist: EWB hat den Gaspreis um 5% gesenkt. Das heisst, alle, die
jetzt noch Gas haben, haben 86 Franken pro Monat gespart. Es braucht EWB, aber es
braucht auch Energie, nicht nur Wasser, nicht nur Gas, nicht nur Wind, nicht nur Strom,
es braucht eben von allem ein bisschen. Besten Dank.

1. Vizepréasidentin: Vielen Dank. Alexander Feuz, du hast noch gut 6,5 Minuten Zeit.

Alexander Feuz (SVP) fur die Fraktion: Ich mdchte Thomas danken fir sein einleiten-
des Votum. Ich kann mich dem anschliessen. Ich habe einzig noch ein paar Uberlegun-
gen. Darum haben wir auch die Antrdge gemacht. Und ich schicke voraus: Uns ist be-
wusst, das habe ich schon gesagt bei den Antrdgen zu Bernmobil, dass das Vorgehen
durchaus diskutabel ist. Aber es geht auch hier darum, auf Punkte hinzuweisen. Den
Fraktionsprasidien habe ich es lange vorher mitgeteilt. Wir haben Antrage, es waren
11, 12, die wir zurickziehen. Wir werden heute die Antrage 14, 15, 16 mit einer Erkla-
rung zurlckziehen. Aber wir haben trotzdem ein paar Punkte, bei denen es uns wichtig
ist, dass wir dazu Stellung nehmen und auch Ausfihrungen machen kdénnen.

Der Ausléser: Ich war am Montag an einer Veranstaltung von EWB, die das Amt fir
Energie und Umwelt durchgefihrt hat. Und da musste ich doch ein bisschen zu mei-
nem Erstaunen feststellen, dass sie eben wenig Kenntnis davon haben, dass im Kir-
chenfeldquartier viele Grundeigentiimer Abklarungen gemacht haben und dass Erdson-
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den eben nicht geeignet sind, weil die Bodenbeschaffenheit mit Wasser etc. es eben in
Concreto nicht zuldsst. Es gibt keinen Vorstoss von mir. Das habe ich mit Thomas zu-
sammen bilateral geldst. Man hat auf der Energiekarte, der Warmeversorgungskarte
der Stadt Bern, das ganze Elfenau-Brunnadern-Quartier als geeignet eingetragen. Aber
nachher, als wir die Besprechungen gemacht haben, mussten auch sie einrAumen, dass
es dort nicht geeignet ist. Es gab relativ viele Rickmeldungen von Leuten — ich habe
selbst auch einmal versucht, dort etwas zu machen —, die gesagt haben: Das geht nicht,
das ist nicht geeignet. Und jetzt wird dementsprechend in dieser Karte, die ich nachher
von EWB bekommen habe, das Gebiet ahnlich wie die Altstadt als Gebiet angeschaut,
das auch weiterhin mit Gas versorgt werden wird, also iber 2045 hinaus. Die Veran-
staltung war insofern auch ein bisschen ungliicklich, weil nur ein kleiner Teil der Grund-
eigentimer eine Einladung hatte. Ich hatte keine. Ich bin trotzdem hingegangen. Es
hatten andere Leute auch keine. Schlussendlich haben wir festgestellt, dass von die-
sen Leuten, die da waren, die wenigsten eine hatten, obwohl sie eine hatten haben sol-
len. Und ich finde solche Informationsveranstaltungen sind wichtig. Ich kann all die Na-
men von diesen Leuten, die keine Einladung bekommen haben, nennen. Es sind viele.
Und ich finde diese Informationsveranstaltungen wichtig und richtig. Aber wenn man
die Informationen bekommen will, muss man sie eben nachher auch bekommen von
den Leuten. Dass man eben dort die Erdsonden nicht einfihren kann, haben sie jetzt
auch richtig gemacht. Wir haben jetzt einen Link, wo man diese Sachen melden kann,
damit man die Sache abklart. Und deshalb sind wir der Meinung, dass man die Sache
genauer anschauen muss. Darum haben wir entsprechende Antrage gestellt, wonach
man Abklarungen macht, und wonach man dann die in der Warmeversorgungskarte
auch andern muss. Wir sind hier auch der Meinung, dass man auch in Zusammenar-
beit mit dem Denkmalschutz abklaren muss, ob es dann effektiv geht. Denn es kann
heikel sein, wenn das Erdgas abgestellt wird, und der Nachbar gibt keine Einwilligung
far eine Luftwarmepumpe. Was machen wir nachher? Oder die Denkmalpflege macht
Einspruch, weil es ein spezielles Dach ist, auf das man keine Solarpanels montieren
darf, weil es ein schiitzenswertes Haus ist. Dann steht ihr wirklich ein bisschen zwi-
schen Feuer und Amboss. Und das darf nicht passieren. Darum haben wir die entspre-
chenden Antrage eingereicht. Ihr seht, was wir da insbesondere auch verlangen. Wir
haben aber auch unsere Zweifel. Im Schénberg-Quartier kann man fiir die Uberbauung
einen Heizkessel haben als Backup. Wieso soll das das Kirchenfeld nicht haben ddr-
fen? Ich habe auch meine Fragezeichen, wenn man den Elektroboiler nicht mehr ha-
ben darf, aber den Tesla darf man vor dem Haus laden.

Und was fir mich auch ganz wichtig ist, ich schaue hier ein bisschen auf die linke Rats-
halfte: Ist die Aufgabe von EWB, vorab gross Geld zu erwirtschaften, einen grossen
Gewinn zu erwirtschaften? Oder ware es nicht wichtiger, eine sichere, langfristige,
gunstige, nachhaltige und im Interesse der Bewohner, des Stadtbilds und des Denk-
malschutzes konforme Energieversorgung zu haben, und dieser Prioritat einzuraumen
vor einer maximalen Gewinnablieferung? Auch das ist wieder ein Punkt, Gber den man
diskutieren kann. Und auch eben das mit den Kosten: Ich sehe, dass EWB die Kosten
erhéhen will. Wir haben immer gesagt, es muss immer im Vergleich zu den anderen
Sachen gerecht sein. Denkt einfach daran. Ich habe immer auch gesagt: Giinstiges
Erdgas hat Vorteile gehabt. Schlussendlich kann es ja nicht sein, dass man die Leute
subventionieren muss, wenn man selbst mit teuren Zertifikaten mdéglichst gut dastehen
will. Darum: Das sind unsere Punkte, die wir eben als Planungserklarung stellen. Uns
ist auch hier wieder bewusst — formal diskutabel. Aber es geht hier auch darum, eben
ein Zeichen zu setzen, und wie gesagt, da ist ein Vorstoss, den ich zirkulieren lasse,
weil wir eben der Meinung sind, dass es gerade bei den Warmeverbinden sinnvoll wa-
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re, wenn man das mit anderen Gemeinden machen wirde, damit man Synergien nut-
zen kann.

Ich sehe, es leuchtet, ich halte meine Redezeit schon ein und mache eine Punktlan-
dung.

1. Vizeprasidentin: Vielen Dank, Alexander Feuz. Wir hatten jetzt noch zwei Minuten
Zeit. Wirde das noch fir ein letztes Fraktionsvotum reichen? Jetzt ist es nur noch eine
Minute. — Gut. Dann wurde ich sagen: Merci vielmals firs Ausharren wahrend meiner
zweiten Sitzung und dann wiinsche ich euch noch ein gutes Abendessen. Ich mache
euch gerne nochmals darauf aufmerksam, dass die Kommissionsprasidienkonferenz im
Sitzungszimmer 7 stattfinden wird. Das ist oben. Bis spater.

Schluss der Sitzung: 18.59 Uhr.

Namens des Stadtrats

Die Vizeprasidentin fur das Protokoll
13.03.2026 14.03.2026

. ) < <

~/

Signiert von: JELENA FILIPOVIC Signiert von: ANITA FLESSENKAMPER
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2021.SUE.000039
5 Energie Wasser Bern: Leistungsauftragsbericht 2024

Prasident: Geschatzte Anwesende, ich bin wieder zurlick im Saal. Ich danke Jelena
Filipovic ganz herzlich fir die — wie mir zu Ohren gekommen ist — souverane Leitung
der ersten Sitzung. Die Sitzung hat begonnen, ihr kennt es, nehmt bitte den Platz ein,
fahrt die Lautstarke herunter. Wir sind bei der Behandlung von Traktandum 5. Als
nachstes hat das Wort fir die Fraktion GB/JA Lea Bill.

Lea Bill (GB) fur die Fraktion: Ich muss ehrlich gesagt sagen, ich halte an dieser Stelle
seit Jahren dieselbe Rede, und das sowohl im Positiven wie auch im Negativen. Es ist
weiterhin erfreulich, dass EWB ein gesundes Unternehmen ist und auch die Versor-
gungssicherheit gewahrleistet. Das ist wichtig fur die Bevdlkerung, aber auch wichtig
fur die Wirtschaft. Zudem ist es so, dass EWB die Eignerstrategie in grossen Teilen
einhalt. Die Entwicklung in die richtige Richtung erfolgt also. Trotzdem sehen wir als
GB/JA-Fraktion es weiterhin etwas anders als der Gemeinderat und geben EWB kei-
nen so guten Leistungsausweis wie der Gemeinderat.

Die Kommissionssprecherin hat es bereits gesagt: Beim Gasbezug sind die Zahlen wei-
terhin sehr schlecht. Der Anteil des Bezugs von Biogas ist weit unter den Sollwerten
und der grundsatzliche Anteil des Gasverbrauchs bleibt konstant. Wieso ein Gasaus-
stieg gelingen soll, scheint uns schleierhaft. Punkto Solarenergie sieht es leider nicht
besser aus. Auch hier waren eigentlich die Ziele klar, der Fortschritt hingegen ist klein
beziehungsweise ist davon im Leistungsauftragsbericht kaum etwas zu sehen — ausser
dass steht, dass der Ausbau der PV-Anlagen ein grosses Ziel sei. Aus unserer Sicht
sollte im 2024 schon ein bisschen mehr passiert sein. Und zur Fernwarme: Das ist das
grosse Leuchtturmprojekt von EWB und auch der Grund, wieso sonst oft nicht so viel
gemacht wird. Ich weiss, ich bin jetzt hier etwas zynisch, aber wenn man nach x Jah-
ren immer dasselbe sagt, dieselbe Kritik, wird man das zum Teil vielleicht auch. Bei der
Fernwarme gibt es zurzeit auch keine grossen Fortschritte, auch wenn uns versichert
wird, dass dies in Spriingen geschehe und schon noch passieren werde.

Wir wissen, der Gemeinderat findet all diese Entwicklungen vor dem Hintergrund, dass
die Stadt Bern wachst, dass es eine wachsende Bevodlkerung gibt, trotzdem sehr be-
eindruckend. Das mag sein, aber wir wissen halt auch, dass dies nicht reichen wird,
wenn wir der Klimakrise tatsachlich die Stirn bieten wollen. Und ich sage es auch hier
zum wiederholten Mal: Mit der Eignerstrategie von EWB hatte die Stadt Bern eigentlich
einen direkten Einfluss und kénnte hier auch mehr Druck aufbauen. Dies geschieht aber
nicht und dementsprechend bewegt sich EWB aus unserer Sicht auch zu langsam in
Richtung erneuerbare Energien. Die GB/JA-Fraktion nimmt deshalb den Leistungsauf-
tragsbericht wie bereits in den vorherigen Jahren neutral zur Kenntnis. Die Antrage der
SVP lehnen wir ab, zum Teil aus inhaltlichen Grinden, zum Teil aber ehrlich gesagt
auch, weil wir die Ziele der Antrage nicht verstanden haben.

Prasident: Merci. Als nachstes fir die Fraktion Mitte Laura Curau.

Laura Curau (Mitte) fur die Fraktion: Geschatzter Stadtratsprasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, liebe Gaste auf der Triblne, ich danke der GPK, dass sie ihre Rolle
wahrgenommen hat und die Unterlagen sorgfaltig geprift hat. Der Leistungsauftrags-
bericht zeigt: EWB arbeitet solide, verantwortungsbewusst und im Interesse der Stadt.
Wir von der Mitte nehmen den Bericht positiv zur Kenntnis und lehnen alle Antrage ab.
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Man darf nicht vergessen, am 1. Januar 2006 ist EWB aus der Stadtverwaltung heraus-
gel6ést worden. Das war eine gute Entscheidung. Sie hat EWB die notige Flexibilitat ge-
geben, um im Markt zu bestehen, effizient zu handeln, Investitionen zu tatigen und
trotzdem den Service public sicherzustellen. EWB handelt mit finanziellem Bewusstsein
— etwas, das sich die Stadt an manchen Stellen auch noch mehr auf die Kappe schrei-
ben kdnnte. 2024 hat EWB der Stadt 16 Mio. Franken gegeben und 1,8 Millionen in den
Okofonds, und das in sehr volatilen Zeiten. EWB bezahlt und stitzt damit Méglichkei-
ten fir die stadtischen Finanzen. Wir von der Mitte sind Uberzeugt, die Energiewende
funktioniert nur, wenn sie auch wirtschaftlich funktioniert, und das geht hier auch ganz
gut ausserhalb der Verwaltung. Die Angestellten von EWB leisten tagtaglich einen en-
gagierten Beitrag zu unserer Versorgungssicherheit — Trinkwasser, Kehrichtverbren-
nung, zuverlassige Energie und ein stabiles Netz. Im Berichtsjahr hat EWB erneut stark
in die Zukunft investiert, auch im Auftrag dieses Rates, besonders in den Ausbau der
Fernwarmeversorgung und in die Umstellung der erneuerbaren Energien. Damit unter-
stltzt sie aktiv die Klimaziele der Stadt Bern, denn diese Energie- und Klimaziele sind
verbindlich fur EWB und sie nimmt das auch ernst.

Ein paar mochten sehr gerne immer wieder Spielregeln dndern. Das ware, wie wenn
man ein Velo kauft und irgendwann gezwungen wird, die Kette um den Hals zu tragen.
So wirde zum Beispiel eine Wiedereingliederung von EWB jede Flexibilitat zerstéren
und auch alle Investitionsschulden wiirden wir gleich wieder mit in die Stadt nehmen.
Davon haben wir doch schon genug in unserer Rechnung. Das Gleiche gilt fur alle an-
deren Ideen, die die Spielregeln mittendrin andern wollen, so zum Beispiel, dass man
doch wieder den Gasausstieg irgendwie hinterfragt. Wir kénnen als Stadtrat immer wie-
der Sachen fordern, das ist unsere Arbeit. Aber die Arbeit von EWB ist am Schluss, das
verlasslich, nachhaltig und irgendwie auch wirtschaftlich und planbar umzusetzen. Die-
se Herausforderung schafft EWB ausserhalb der Verwaltung und fir unseren Service
public.

Die GPK hat ihre Kontrollfunktion wahrgenommen und grundsatzlich festgestellt, EWB
macht ihre Arbeit gut und ist ja nicht umsonst die nachhaltigste Energieversorgerin. An-
statt sie zu bremsen, finden wir von der Mitte, sollten wir stolz sein auf diese Unterneh-
mung, die unsere Stadt taglich am Laufen halt.

Prasident: Als nachstes fir die Fraktion GFL Michael Ruefer.

Michael Ruefer (GFL) fir die Fraktion: Geschatzte Anwesende, es ist, als hatten wir
uns abgesprochen, Laura Curau und ich. Ich méchte nadmlich auch auf diese Investiti-
onssicherheit und die Konstanz in der Strategie eingehen, die vor allem relevant ist in
den nachsten Jahren fir EWB — und damit auch schon Grundsatzkritik Gben an diesen
Planungserklarungen der SVP, die uns jetzt wieder vorliegen. Wir haben ja Anfang Jahr
Uber die Energie- und Klimastrategie hier im Rat debattiert und diese zur Kenntnis ge-
nommen, so verabschiedet. Wir diskutieren aber bei Bedarf auch ber das EWB-Re-
glement und die Eignerstrategie, und mit all diesen Instrumenten haben wir es eben in
der Hand, EWB zum Teil via Gemeinderat oder direkt eine strategische Richtung vor-
zugeben.

EWB hat Ende letzten Jahres einen Plan vorgelegt, wie der Gasausstieg vonstatten ge-
hen soll, und hat eben erklart, kommuniziert, dass es ein 20-jahriges Projekt plus mi-
nus ist, dieses Gasnetz abzustellen. Die ganzen CO,-Emissionen aus dem Gasnetz,
aus der Warmeversorgung, betrugen 2023 55% der ganzen stadtischen Emissionen.
Die Abschaltung des Gasnetzes ist also der Hebel — das ist die Massnahme auf dem
stadtischen Gebiet, um Netto-Null zu erreichen, das muss man sich einfach noch ein-
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mal vor Augen fihren. Und wir sind tatsachlich — wir haben das auch in den Vorvoten
schon gehort — noch nicht an dem Punkt. Die Warmeversorgung in der Stadt Bern ist
plus minus zu zwei Dritteln noch immer fossil und eben auch OlI, es ist eben nicht nur
Gas, sondern es gibt auch noch diverse Olheizungen, Alexander Feuz. Und man weiss
eben auch, dass das im Vergleich zu den umliegenden Gemeinden — auch der Agglo-
merationen — ein Riesenunterschied ist. Die haben eben zum Teil schon viel friher be-
gonnen mit Warmeverbunden, weil eben die Dichte der Bebauung nicht so ist, dass das
so hinderlich wéare. Und da kann man sich eben dann zusammenschliessen und Lésun-
gen suchen. Zum Teil ist das ja auch mit 6ffentlichen Gebauden, mit Turnhallen, etc.
ein Zusammenspiel, das da stattfindet. Ja und die Abschaltung des Gasnetzes — eben
diese Mammutaufgabe, die uns bevorsteht oder die EWB vor allem auch bevorsteht,
zusammen mit dem Bau des weiteren Fernwarmenetzes in Bern West, Bern Nordost
und Wabern — die kostet insgesamt eine Milliarde Franken ungefahr. Und dass das
nicht so locker geht, auch mit den Abschreibungen uber die nachsten Jahre, das kann
sich ja wohl jedes Kind ausdenken. Deshalb muss eben das Gasnetz in den nachsten
Jahren jahrlich schon vorab abgeschrieben werden, denn es muss eben bis zum letz-
ten Betriebstag 100% funktionsfahig sein, 100-prozentig sicher sein.

Es ist jetzt aber — und da komme ich schon zum Schluss — auch komplett verfehlt, das
hat eben Laura Curau vorhin auch gut ausgefiihrt, es ist komplett verfehlt, wenn man
jetzt immer wieder neu versucht, diese Gasnetz-Diskussion neu aufzurollen und sich
zu Uberlegen: Braucht es jetzt diese Stilllegung wirklich? Oder auf der anderen Seite
auch: Kénnen wir das nicht noch mehr beschleunigen? Geht da noch mehr? Das ist
wirklich diese Investitionssicherheit, die wir unbedingt bendétigen, die wichtig ist. Es ist
wichtig, dass wir diese Kartierungen jetzt haben und auch im Kirchenfeld wissen, dass
es da gute, dezentrale Losungen braucht, auch wenn eben zum Teil die Herausforde-
rungen da sind. Aber man hat wie gesagt jetzt eben diese 20 Jahre Zeit und EWB hat
damit begonnen, die Hauseigentimer und Hauseigentimerinnen zu kontaktieren, Ver-
anstaltungen, die jetzt stattfinden, an denen lber Alternativen und den Zeitplan der Ab-
schaltung des Gasnetzes informiert werden kann.

In dem Sinn bedanken wir von der GFL uns fur die gute Leistung, die EWB bietet und
auch fir die vorausschauende Planung, die jetzt da ist. Das hat vor nicht allzu langer
Zeit tatsachlich noch gefehlt, diese Beweiserbringung, bis wann man das Gasnetz ab-
schalten kann. Das sind eben wirklich sehr viele — 340 Kilometer — Gasleitungsnetz,
das muss man sich einmal vorstellen. Und das ist sicher ein Schritt in die richtige Rich-
tung. Und fur Gbrige Hausbesitzende: Da sieht ja eben auch das kantonale Energiege-
setz vor, dass fur alle Bauten, die Uber 20 Jahre alt und schlecht warmegedammt sind,
Alternativen eingebaut werden missen. Ich danke herzlich. Und wir missen da sicher
Kurs halten. Es ist sehr wichtig, dass wir in diesem Feld, das die allerwichtigste Mass-
nahme ist zur Senkung der CO,-Emissionen auf stadtischem Gebiet, dranbleiben.

Prasident: Fur die Fraktion GLP/EVP Roger Nyffenegger.

Roger Nyffenegger (GLP) fiir die Fraktion: Auch wir danken EWB und dem Gemein-
derat fur diese Berichte. Wir beurteilen hier, ob der Gemeinderat seiner Steuerungs-
und Aufsichtsfunktion gegeniber EWB nachgekommen ist, und nicht, wie EWB ihren
Job macht. Ich méchte das hier nochmals sagen, denn meine Vorredner*innen schei-
nen diese Beurteilung zum Teil etwas weit zu fassen. Diese Beurteilung der Steue-
rungs- und Aufsichtsfunktion durch den Gemeinderat — das muss ich auch sagen — ge-
staltet sich zum Teil etwas herausfordernd. Auch wenn der Gemeinderat bemuht ist,
die Informationen zu verdichten und zu konsolidieren, scheinen mir doch zum Teil eini-
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ge Dinge auch etwas undurchsichtig. Ich werde darauf eingehen. Es sei daher eingangs
erwahnt, dass sich die GLP/EVP-Fraktion hier etwas mehr Transparenz seitens von
Gemeinderat und EWB wunscht, ohne sich hinter Geschéaftsgeheimnissen zu verste-
cken.

Der Jahresbericht ist mit 90,3 Mio. Franken erfreulich und &hnlich wie 2023. Es ermdg-
licht EWB, Reserven zu bilden, es ist jedoch klar, dass die aus den Gewinnen erwirt-
schafteten Mittel nicht reichen, um die Investitionen zu decken, die anstehen und jetzt
so oft auch schon erwdhnt wurden. EWB bendtigt daher viel Kapital angesichts des ho-
hen Investitionsdrucks durch die Energiewende. Das ist Geld von Dritten, die Verschul-
dung steigt. Gemass Leistungsauftragsbericht steigt die Verschuldung bis 2028 um wei-
tere 200 Mio. Franken auf 1,18 Mia. Franken. Das ist viel Geld, wirklich viel Geld. Es
zeigt, welche enormen Herausforderungen durch die Energiewende zu meistern sind,
und es zeigt auch — und da komme ich auf ein Traktandum, das dann spater noch
kommt — was wir bei einer Eingliederung in die Stadtverwaltung an Schulden Gberneh-
men mussten. Ich sage es nochmals: 1,18 Mia. Franken bis 2028. Als Vergleich: Die
Stadt hat 1,5 Mia. Franken Schulden. Die Schuldenlast in der Stadt wiirde mit einem
Schlag nahezu verdoppelt, und ebenso dann die Zinsen.

Jetzt noch zu drei inhaltlichen Kritikpunkten, die uns seitens GLP-EVP-Fraktion wichtig
sind. Erstens sieht unsere Fraktion die Aufsichtsfunktion des Gemeinderates hinsicht-
lich der Beteiligungen kritisch. Es wird in allen Berichten wenig darauf eingegangen,
was die strategischen Absichten von EWB mit ihren Beteiligungen sind, die sie da links
und rechts tatigen. Wir fordern hier mehr Transparenz und mehr Erklarungen, auch
Uber die langfristigen strategischen Absichten, die hinter solchen Beteiligungen ste-
cken. Wir werden hier das Gefuhl nicht ganz los, dass EWB hier oft etwas uniberlegt
agiert und dann versucht, es irgendwie wieder gerade zu biegen. Ein Punkt dazu:
Warum werden zum Beispiel diese Anteile der Helvetic Wind Italia SRL verkauft und
die der Helvetic Wind Deutschland GmbH werden reduziert auf 1%, wenn doch Wind
Uberall boomt und ziemlich gute Renditen abwirft? Hier erwarten wir vom Gemeinderat
in Zukunft kritischeres Hinschauen.

Zweitens baut EWB unseres Erachtens die Solarenergie zu wenig schnell und zu we-
nig stark aus und der Gemeinderat nimmt hier seine Aufsichtsfunktion nicht zufrieden-
stellend wahr. Die Berichterstattung ist auch hier sogar widersprichlich. Die Netto-Pro-
duktion ist gemass Geschafts- und Nachhaltigkeitsbericht von ca. 1'000 auf 600 Mega-
wattstunden zuriickgegangen. Im Leistungsauftragsbericht des Gemeinderates hinge-
gen spricht man dann von einem Anstieg der Produktion von PV-Anlagen. Also es ist
irgendwie nicht ganz klar, was hier eigentlich Sache ist, und das gentgt unseren An-
sprichen nicht. Der Gemeinderat nimmt hier zu wenig Einfluss. Die GLP/EVP-Fraktion
empfindet das Vorgehen als zégernd bis verschleiernd. Auch die neuen Instrumente
zum virtuellen Zusammenschluss fur den Energieeigenverbrauch (ZEV) werden zu we-
nig forciert. Es ware hier spannend, zu wissen, wie viele davon zum Beispiel im Jahr
2023 realisiert wurden respektive wie viele Anmeldungen da bereits vorliegen. Auch
dazu gibt es keine Informationen in den Berichten. Und dann wére es ja dann ab 1. Ja-
nuar 2026 auch moglich, lokale Elektrizitatsgemeinschaften (LEG) zu bilden. Wir ha-
ben das bereits in einem Vorstoss erfragt. Da haben wir jetzt eine Antwort und schau-
en uns die einmal genauer an. Neben virtuellen ZEVs und LEGs geht auch der Ausbau
der Speichersysteme schnell voran, wenn wir im Bereich Elektrizitdt sind. Da sehen wir
auch nicht sehr viel, wie diese netzstabilisierend wirken kénnen, wie sie flexibilitatsfor-
dernd wirken kdnnen. Da gehen die Berichte nicht wirklich darauf ein.

Drittens sehen wir von der GLP/EVP-Fraktion die Beteiligung am AKW kritisch. Auch
hier finden wir, der Gemeinderat nimmt seine Steuerungs- und Aufsichtsfunktion etwas
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zu wenig wahr. Wenn naturlich Windenergie-Anteile verkauft werden, der Solar-Zubau
nicht vom Fleck kommt, keine Speicherstrategie und Netzflexibilisierungen am Horizont
sind, ist klar, dass EWB den Strom aus den AKWs braucht, obwohl wir eigentlich be-
stimmt haben, dass wir bis 2039 dort aussteigen moéchten. Der Ausfall von Gdsgen —
jetzt bis Ende Februar, habe ich gelesen — verursacht tbrigens ungefahre Kosten von
30 Mio. Franken. Das ist ein Drittel des Gewinns. Mit diesem Ausfall ist auch klar, dass
die Atomenergie eben nicht zuverlassig ist, wie oft behauptet wird. Und mit zunehmen-
dem Alter werden die AKWs auch nicht zuverlassiger.

Noch zu den Antrdgen seitens SVP: Wir lehnen diese meist inhaltlich ab. Es gibt auch
gewisse inhaltliche Punkte, die gut sind. Aber wir lehnen sie vor allem ab, weil es opera-
tive Antrage sind und bei diesem Bericht am falschen Ort. Sie hatten wenig bis keine
Verbindlichkeit. Alles in allem: Trotz dieser punktuellen Kritik beurteilt die GLP/EVP-
Fraktion den Bericht des Gemeinderates zur Umsetzung des Leistungsauftrags sowie
der Energiestrategie durch EWB mehrheitlich positiv. Wir wissen alle: Der Druck bleibt
hoch, die Energiewende muss gelingen.

Prasident: Fur die Fraktion SP/JUSO Szabolcs Mihalyi.

Szabolcs Mihalyi (SP) fur die Fraktion: Ich halte mich kurz. Die SP-Fraktion dankt dem
Gemeinderat fur den vorgelegten Bericht. Als jemand, der in Algerien und Indien in
Stadten gelebt hat, wo Strom wahrend 24 Stunden an 365 Tagen im Jahr keine Selbst-
verstandlichkeit ist, will ich mich hier im Namen der SP-Fraktion bei EWB explizit flr
ihre Verlasslichkeit bedanken, gerade auch bei ihrem Personal. Wir erachten — wie
auch der Gemeinderat — EWB als integralen Teil der Klimastrategie. Dies ist in der Eig-
nerstrategie klar festgelegt. Sie fordert nicht nur die Versorgungssicherheit, sondern
auch Nachhaltigkeit. EWB arbeitet hart daran, die Herausforderungen des Klimawan-
dels wie auch der wachsenden europaweiten Stromknappheit anzugehen. Die Auswei-
tung des Fernwarmenetzes kommt voran und ermdglicht Gebaudebesitzer*innen den
Umstieg zu nachhaltigerem Heizen in den meisten Teilen dieser Stadt. Der laufende
massive Ausbau der Fernwarme macht Sinn — dort, wo es keine andere lokale, erneu-
erbare Losung gibt. Im stadtischen Umfeld ist dies weitgehend der Fall, wenn auch nicht
Uberall. Nachstes Jahr werden wir trotzdem andere Diskussionen haben: der misslun-
gene Warmespeicher im Forsthaus oder die finanziellen Folgen der laufenden Beteili-
gung am AKW Goésgen. Aber das ist nachstes Jahr. Die SP/JUSO-Fraktion wird diesen
Bericht positiv zur Kenntnis nehmen. Die Antrage der SVP lehnen wir auch hier ab, da
sie auch hier an falscher Stelle falsche Themen aufgreifen. Aber auch hier — wie vorhin
bei Bernmobil — waren wir vielleicht froh, wenn wir mit dem Gemeinderat die Eigner-
strategie einmal breit beraten kdnnten, anstatt sie einzig zur Kenntnis zu nehmen.

Prasident: Gibt es weitere Voten aus dem Saal? Alexander Feuz.

Alexander Feuz (SVP), Einzelvotum: Wir sind kritisiert worden. Ich habe es schon zu
Beginn der Antrage gesagt: Uns geht es darum, ein Zeichen zu setzen. Denkt daran,
wir haben gewisse Sachen aufgezeigt, bei welchen ich der Meinung bin, so einfach geht
es nicht. Wir werden unseren Vorstoss Warmeverbund — das ware flr mich allenfalls
ein Ausweg — nicht heute einreichen, aber wir bitten trotzdem, die Sache noch einmal
anzuschauen, denn es ist einfach teilweise sehr unbefriedigend. Denkt daran, wenn ihr
nachher den Leuten das Erdgas abstellt: Die Leute haben keine Mdglichkeit, eine Erd-
sonde zu machen — tektonisch. Sie haben unter Umstanden aus Griunden des Denk-
malschutzes oder wegen lieben Nachbarn — es gibt haufig Falle, in welchen sich zwei
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Grundeigentimer nicht gut verstehen — auch keine Mdéglichkeit, eine Luft-Wasser-War-
mepumpe zu machen. Auch — je nachdem — der Betrieb einer Pelletheizung wird sich
punkto Denkmalschutz als ungeeignet erweisen. Und wenn ihr dann irgendwie ein
Schutzhauschen bauen misst an gewissen Orten, habt ihr dann die Garten nicht, dann
wird es auch problematisch. Uberlegt euch das einfach gut. Ich bin der Meinung, das
muss man anschauen. Wir haben hier ein Problem. Und nachher frage ich einfach —
vielleicht ein bisschen ketzerisch, ich weiss, da werde ich keine Freunde gewinnen —
aber denkt einfach auch daran: Was bringt es, wenn wir jetzt in der Stadt Bern ganz
strenge Massnahmen machen, auf die Gesamtverbesserung weltweit, europaweit? Was
bringt das? Ihr wisst: Immer, wenn ich wieder in der Mongolei bin, in Ulan Bator, bau-
en sie wieder ein neues Kohlekraftwerk — das einfach zur Kenntnisnahme.

Prasident: Gibt es jetzt noch weitere Voten aus dem Rat? Das ist nicht der Fall. Dann
hat fir den Gemeinderat das Wort Alec von Graffenried.

Alec von Graffenried, Direktor SUE: Herr Prasident, geschatzte Ratsmitglieder, liebe
Gaste — EWB auf der Tribiine, herzlich willkommen! Das Jahr 2024, darum geht es heu-
te Abend, das war ein markantes Jahr fur die Stadt Bern, aber auch fur EWB. Im Jahr
2024 hat die Stadt Bern die Energie- und Klimastrategie 2035 verabschiedet und wir
haben gezeigt, wie wir dieses Ziel Netto-Null 2045 fir territoriale Emissionen erreichen
werden. Dafur ist ndtig, dass wir aus dem fossilen Gas aussteigen bis 2045. Darauf
komme ich spater zuriick.

EWB spielt eine absolut zentrale Rolle fiir die Umsetzung der Energie- und Klimastra-
tegie. Und das Schone ist: EWB ist motiviert, EWB ist kompetent und unterstitzt uns
bei dieser Erreichung der Klimaziele sehr aktiv. Das Klimareglement und der Absenk-
pfad sind fir EWB verbindlich, das ist via Eignerstrategie so festgelegt. Die Eignerstra-
tegie wird Uberarbeitet. Sie wird, bevor sie verabschiedet wird, der GPK zur Vernehm-
lassung unterbreitet und sie wird anschliessend hier im Rat beraten und zur Kenntnis
genommen — das stimmt natirlich. Das ist die Aufgabenteilung, die wir im EWB-Regle-
ment so festgelegt haben. EWB ist die wichtigste Partnerin der Stadt fur die Klimazie-
le. Besonders hohe Investitionen fliessen weiterhin in den Ausbau der Fernwarmever-
sorgung. EWB ist auf Kurs und wir liegen dank EWB beim Erreichen unserer Klimazie-
le auf Zielkurs.

Zuerst ein paar markante Punkte aus dem Jahr 2024: Der Fernwarmeausbau wurde
hier breit thematisiert. Er geht wie erwahnt weiter. Wir haben ein neues Projekt, EWB
hat ein neues Projekt gestartet fir die Fernwarme in Wabern und ist beim Ausbau der
Fernwarme im Berner Westen weiterhin sehr aktiv mit neuen Baustellen im Stockacker.
In Wabern wird zum ersten Mal auch Fernwarme aus dem Aarewasser erzeugt. EWB
wird in den nachsten Jahren — das wurde gesagt, das wird auch vielfach kommuniziert
— eine halbe Milliarde ins Fernwarmenetz investieren und in der Gbernachsten Etappe
oder der nachsten Etappe dann noch einmal eine halbe Milliarde. Daflir nimmt die Stadt
Geld Uber Green Bonds auf und stellt diese EWB zur Verfugung. Dank der Fernwarme
kdnnen wir eben auch aus dem Gas aussteigen und deswegen wurde auch der Aus-
stieg aus dem fossilen Gas bis spatestens 2045 beschlossen und jetzt auch kommuni-
ziert.

Jetzt habe ich gehort, dass wir beim Gasausstieg nicht auf Kurs seien. Zum Umstieg
auf Biogas: EWB ist Spitzenreiterin in der Schweiz beim Biogasanteil im Standardpro-
dukt. Man kann nicht auswéahlen, im Standardprodukt fur Haushalte ist 40% Biogas im-
mer drin. Bald wird dieser Anteil erh6ht auf 50%. Nur diejenigen, die im freien Markt
sind, kdnnen Uberhaupt noch 100% Erdgas kaufen. Fir alle, die nicht im freien Markt
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sind — fur alle Haushaltungen — ist immer 40%, bald 50% Biogas bereits drin. Das ist
der hochste Wert in der Schweiz. Der Gasausstieg wurde beschlossen und wir sind auf
Zielkurs beim Gasausstieg. Wir haben nicht zu wenig Rickgang des Gasverbrauchs.
Der Gasverbrauch geht zurlick und wir sind dort auf Zielkurs, sodass wir das Ziel 2045
erreichen kdnnen. Wenn ihr weiterhin ein Problem seht, dann kdnnen wir das gerne be-
sprechen, aber wir glauben, dass wir dort gut unterwegs sind.

EWB ist auch aktiv in der Infrastrukturerneuerung, also trotz all dieser Investitionen
wird auch das bestehende Netz — auch das Stromnetz — nicht vernachlassigt. Der Stadt-
rat wurde eingeladen ins neu sanierte Unterwerk Engehalde. Alle Unterwerke werden
in diesen Jahren saniert und die Versorgungssicherheit wird hier weiterhin gesichert.
Und die Altlastensanierung im Gaswerk — auch das wurde gesagt — konnte erfolgreich
abgeschlossen werden. Endlich, kann man dazu sagen. Also das war ein erfolgreiches
Jahr, 2024. Das sieht nicht nur EWB so, sondern auch das Bundesamt fiir Energie, das
EWB in vier von finf Kategorien als Nummer 1 der Energieversorgungsunternehmen
der Schweiz geratet hat, also auch ein Schweizer Champion.

Jetzt zur Diskussion und zu den Antragen: Natirlich spricht man lieber Uber die Zu-
kunft. Wir haben die grossen Herausforderungen in der Zukunft, etwas weniger in der
Vergangenheit. Leider beschlagt jetzt der Bericht vor allem die Vergangenheit, das Jahr
2024, aber wir kénnen trotzdem auch etwas Uber die Zukunft sprechen. Der Gasaus-
stieg hat heute besonders interessiert und ich sage gerne etwas dazu. Noch einmal:
Wir haben uns das Ziel gesetzt, 2045 fur die territorialen Emissionen Netto-Null. Der
Gasausstieg ist dafir natirlich unerlasslich, den brauchen wir dafir. Dem Gemeinde-
rat wie auch EWB sind die Problemstellungen, welche sich aus dem Gasausstieg erge-
ben, bewusst. Nicht alle werden sich an die Fernwarme anschliessen kénnen, nicht alle
werden von der Fernwarme profitieren kénnen. Wir werden nicht 100% Fernwarme er-
reichen kdnnen in Bern — anders als andere Stadte. Wir schaffen das zeitlich nicht und
wir schaffen das auch von den Investitionen her nicht, Ihr habt gehdért, wie hoch die In-
vestitionen sind bereits jetzt.

Aber es gibt Alternativen, es gibt die Umweltwarme. Sie wird ja sogar oft auch als bes-
sere Losung als die Fernwarme bezeichnet und Umweltwarme soll maximal und mog-
lichst vollstandig genutzt werden. Aber ich gebe euch recht, es gibt Gebiete, da ist das
sehr herausfordernd. Ich selber wohne auch in einem solchen Gebiet, am Murifeldweg.
Der Gemeinderat ist sich dessen bewusst, EWB ist sich dessen bewusst. Gott sei Dank
haben wir noch ein bisschen Zeit. Wir haben jetzt 15 Jahre Zeit und es werden sich
auch neue Lésungen ergeben missen. Wir werden neue Losungen finden missen, ge-
meinsam, und wir haben aber auch die Zeit dafur.

Es wurde gesagt: Warum wurde mir der Gasausstieg nicht mitgeteilt? Der Gasausstieg
wurde nur den Grundeigentimer*innen, den Liegenschaften mitgeteilt, die eben auch
eine Gasheizung haben. Also die Mieter*innen haben das jetzt noch nicht gehoért oder
nur aus der Zeitung erfahren. Auch Grundeigentimer*innen, die eine Olheizung haben,
haben das natirlich nicht gehort, weil sie nicht betroffen sind vom Abstellen des Ga-
ses. Aber der Gemeinderat und EWB lassen die Betroffenen nicht im Stich, wenn es
um die richtige Warmeldésung geht. Es gibt viele Unterstitzungsangebote. Wir haben
die Energieberatung der Stadt Bern, dort wird spezifisch pro Objekt beraten, was die
richtige Lésung ist fir den Heizungsersatz und es werden auch die nétigen Grundlagen
und Foérderangebote bekanntgegeben. Es gibt Informationsveranstaltungen, die sind
jetzt am Laufen. Hoffentlich kdnnen wir uns auch laufend verbessern mit diesen Infor-
mationsveranstaltungen. Im Moment sind diese vor allem im Kirchenfeld. Im Laufe des
nachsten Jahrs werden wir dann auch in den anderen Quartieren unterwegs sein. Und
es gibt finanzielle Unterstiitzungen durch den Okofonds.
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Diese Energiewende, die wir planen — das missen wir uns einfach bewusst sein — das
ist die wichtigste Infrastrukturaufgabe fiir unsere Generation in den nachsten 20 Jah-
ren. Wir missen alle unsere Krafte jetzt in diese Energiewende investieren. Es ist eine
grosse Herausforderung, aber es ist ebenso eine grosse Chance fir die Zukunft, fur
unsere Energiezukunft. Gésgen wurde erwahnt. Uber den Ausstieg aus Gésgen wurde
abgestimmt in der Stadt Bern per 2039. Die Abstimmung war 2011, das ist so beschlos-
sen. Beim Kernkraftwerk Gésgen wisst ihr also: Im Jahr 2039 ist die Stadt Bern weg
und das ist so geplant, das ist fest eingeplant. Wenn wir die Beteiligung an Gésgen ver-
kaufen kdnnten, dann wirden wir das machen. Die Stadt Zurich hat das versucht, es
ist nicht moéglich, eine solche Beteiligung heute zu verkaufen. Also deswegen haben wir
diese Beteiligung weiterhin. Wir werden nachstens viel sprechen lber Gdsgen, weil
Gosgen im Moment stillsteht. Das ist finanziell eine grosse Belastung, das wird uns viel
kosten. Man muss dazu auch sagen, wir haben lange jetzt profitiert vom gunstigen
Strom in Gésgen. Wir werden jetzt nicht profitieren kénnen und es wird eine grosse Dis-
kussion geben um diese Kosten.

Jetzt zum PV-Ausbau, wenn ich das noch sagen kann: Beim PV-Ausbau in der Stadt
Bern haben wir eine grosse Herausforderung, aber das ist die Stadt Bern, die da gefor-
dert ist. EWB soll moéglichst viel Solarstrom in die Versorgung hineinbringen, aber sie
soll in grosse Solaranlagen investieren. Wir als Stadt sind verantwortlich dafir, dass
wir den PV-Anteil in der Stadt Bern erhéhen kdnnen. Das wollen wir machen, dafir set-
zen wir uns ein, aber hier ist vor allem die Stadt gefordert. EWB soll gute Ruckliefer-
tarife anbieten...

Der Préasident bittet den Redner, zum Schluss zu kommen.

...und soll sich engagieren in den ZEVs und in den LEGS. Damit kédnnen wir natirlich
auch viel erreichen. Ich danke fir die gute Aufnahme des Berichts. Die Antrage der
SVP lehne ich ab, dem Gemeinderat sind sie nicht vorgelegen. Ich danke fir die gute
Aufnahme und wir werden ja noch mehr Uber EWB sprechen.

Prasident: Gut, wir kommen zur Abstimmung. Wir haben diese Antrage, sie haben den
Charakter einer Planungserklarung. Selbst wenn sie angenommen wirden, sind sie
nicht bindend. Wir stimmen ab tGber Planungserklarung 1 SVP.

Antrag 1

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat dafiur einzusetzen, dass er zusammen mit EWB die Warmever-
sorgungskarte an den neusten Stand der Abklarungen anpasst; so wird das Brunna-
dernquartier infolge der fiir Erdsonden ungiinstigen Bodenverhaltnisse auch nach 2045
gemass Mitteilung von EWB mit Erdgas (Bio) versorgt werden mussen; die Warmever-
sorgungskarte ist entsprechend zu aktualisieren und es ist zwischen Empfehlung und
weiterer langfristiger Sicherstellung der Versorgung zu entscheiden; insbesondere er-
gaben Abklarungen diverser Hauseigentimer im Robinsonquartier und im Kirchenfeld,
dass der Einbau von Erdsonden problematisch ist und Warmepumpen aus technischen
Grinden nicht geeignet und zusatzlich aus Griinden des Denkmalschutzes bei schiit-
zenswerten Objekten oft nicht bewilligungsfahig sind.

Abstimmung Nr. 029

2021.SUE.000039: Antrag 1

Ablehnung
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Ja 6
Nein 62
Enthalten 0

Prasident: Wir stimmen ab ber Planungserklarung 2.

Antrag 2

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat dafur einzusetzen, dass er zusammen mit EWB sicherstellt, dass
Quartiere wie z.B. das Robinsonquartier und das Kirchenfeld wegen schlechter Boden-
beschaffenheit und/oder Bauweise hinsichtlich des Einbaus von Erdsonden ebenfalls
die weitere Versorgung mit Erdgas zuldsst (Abklarungen diverser Eigentiimer haben
ergeben, dass der Einbau von Erdsonden dort ebenfalls problematisch ist, zudem ste-
hen die Gebote der Einhaltung des Denkmalschutzes dem Einbau moderner Radiato-
ren oder dem Bau Luft-/Warmepumpen entgegen). Auch erweist sich infolge der kom-
plexen Dachkonstruktionen (Krippelwalmdacher/Erker/Lukarnen etc.) der Einbau von
Solaranlagen als nicht zielfihrend und wenig 6konomisch.

Abstimmung Nr. 030

2021.SUE.000039: Antrag 2

Ablehnung

Ja 6
Nein 61
Enthalten 0

Prasident: Auch die ist abgelehnt. Wir stimmen ab Uber Planungserklarung 3.

Antrag 3

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat daflir einzusetzen, dass er wie flir das Quartier Schénberg (dort
werden zwei mit Gas betriebe Heizkessel gebaut, damit die Warmeversorgung bei Aus-
fall der Holzfeuerungsheizung jederzeit gewahrleistet ist) ebenfalls Ausnahmen macht,
dass die Gasversorgung auch in anderen Quartieren weiterbetrieben werden soll; (es
ist nicht nachvollziehbar, weshalb beim Schénberg mildere und im Kirchenfeld strenge-
re Reglungen gelten sollen).

Abstimmung Nr. 031

2021.SUE.000039: Antrag 3

Ablehnung

Ja 6
Nein 61
Enthalten 0

Prasident: Wir stimmen ab Giber Planungserklarung 4.
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Antrag 4

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat dafilr einzusetzen, dass angesichts des forcierten Einbaus von
auf Elektroenergie angewiesenen Warmepumpen / Erdsonden sowie der Empfehlung
auf Umstellung und Anschaffung von E-Automobilen ebenfalls Ausnahmen fir den Wei-
terbetreib von Elektrospeicherheizungen und Nachtboiler zu erteilen sind.

Abstimmung Nr. 032

2021.SUE.000039: Antrag 4

Ablehnung

Ja 6
Nein 59
Enthalten 0

Prasident: Auch die ist abgelehnt. Wir stimmen noch ab Gber Planungserklarung 5.

Antrag 5

SVP

Der Gemeinderat wird wie folgt beauftragt, er habe sich im Rahmen der Eignerstrate-
gie im Verwaltungsrat dafiur einzusetzen, dass er und EWB die sichere, langfristige
gunstige, nachhaltige und den Interessen der Bewohner und des Stadtbildes und Denk-
malschutzes konforme Energieversorgung Prioritat vor einer moglichst hohen Gewinn-
abgabe von EWB an die Stadt zukommt.

Abstimmung Nr. 033

2021.SUE.000039: Antrag 5

Ablehnung

Ja 6
Nein 62
Enthalten 0

Prasident: Auch die ist abgelehnt. Wir stimmen nun ab Uber die Kenntnisnahme des
Berichts. Auch hier: Ihr kdnnt den Bericht zustimmend zur Kenntnis nehmen, Grin, ihr
konnt ihn ablehnen zur Kenntnis nehmen, Rot, oder ihr kénnt ihn ohne Wertung zur
Kenntnis nehmen, weiss.

Abstimmung Nr. 034

2021.SUE.000039

Annahme

Ja 44
Nein 0
Enthalten 24

Prasident: Er ist zustimmend zur Kenntnis genommen, 24 ohne Wertung. Wir kdmen
nun eigentlich in der mathematischen Reihenfolge zu Traktandum Nummer 6. Passend
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zu EWB — Energie Wasser — hat die Referentin dieses Geschafts ein Problem mit Was-
ser zu Hause, weswegen sie kurz gehen musste. Wir missen dieses Traktandum tUber-
springen. Sobald die Referentin zurick ist, beenden wir das Traktandum, bei dem wir
sind, und kommen zuriick auf Traktandum Nummer 6. Wir gehen aber somit jetzt zu
den Traktanden Nummer 7 und 8, die wir gemeinsam behandeln.

2024.SUE.0050

6 IN245-001013 (alt: 12500053), Fr. 500 000.00, Abteilung Schutz und Ret-
tung Bern: Beschaffung von zwei Mehrzweckfahrzeugen fir die Miliz-
feuerwehr der Stadt Bern; Kreditabrechnung

Traktandum 6 wird nach hinten verschoben.

2024.SR.0347

7 Motion Fraktion AL/PdA (Raffael Joggi, AL/David Bohner, AL/Matteo
Micieli, PdA/Muriel Graf, AL): Regelung zur Gesichtserkennung und
Masseniiberwachung; Ablehnung/Annahme Postulat/Priifungsbericht

Gemeinsame Beratung der Traktanden 7 und 8.

Prasident: Beide Motionen sind vom Gemeinderat bestritten, entsprechend haben jetzt
die Einreichenden das Wort. Fir die Einreichenden bei Traktandum 7 hat das Wort Raf-
fael Joggi. Die Einreichenden von Traktandum 8 sind auch schon eingeloggt — super.

Raffael Joggi (AL) fur die Einreichenden: Was will unsere Motion? Unsere Motion will
dem Faktum Rechnung tragen, dass heutzutage technologisch einiges mehr mdglich
ist als dann, als man das letzte Mal unser Videoreglement hervorgenommen hat. Man
kann heute mit Kl und Gesichtserkennung und Massenkontroll-Software durchaus Din-
ge tun mit geeigneten Geratschaften, die wir eigentlich hier im Rat alle nicht haben wol-
len, glaube ich. Es ist nicht so weit in der Schweiz, da kénnen wir uns glicklich schat-
zen. Aber es ist auch an uns, hier klar zu sagen, dass die Stadt Bern in dem Rahmen,
in dem sie sich bewegt, das auch festgeschrieben haben moéchte, dass das hier von
unserer Seite nicht geht. Es ist also eine Motion, die eigentlich nicht in unseren Bereich
passt, aber eben gerade im kleinen Bereich, in dem wir aktiv werden kénnen, eben sehr
wohl passt.

Was will die Motion? Sie will eigentlich vier Sachen, sie will keine Echtzeit-Gesichtser-
kennung. Crowd-Control, Leute zahlen — keine Ahnung, was man alles kann mit bildge-
benden, erkennenden Verfahren. Das wollen wir nicht, das will die Motion nicht. Was
wir auch nicht wollen, ist die Datenauswertung danach, dass man Daten archiviert und
dann mit der auch Algorithmen dariber laufen lasst, kiinstliche Intelligenz trainiert, ir-
gendwelche sicherheitsrelevanten — oder auch nicht — Auswertungen macht mit gefilm-
tem Material aus dem o6ffentlichen Raum. Die Motion will den Datenschutz streng se-
hen bei diesen Uberwachungsgeraten, die wir hier in der Stadt haben, dass es auch
hier in der Stadt Bern so verankert ist, dass der Datenschutz hier sehr hoch gewichtet
wird, dass nach neuesten technologischen Erkenntnissen verschlusselt wird oder auch
sonst. Und die Motion will, dass geringfligige Bagatellvergehen kein Grund darstellen,
Uberwachungsmassnahmen in dieser Art anzuordnen. Das ist nicht eine AL/PdA/TIF-
Flause, sondern das ist eigentlich eins zu eins abgekupfert von der Datenschutzverord-
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nung der Stadt Ziarich. Und die ist berihmt-berichtigt diese Datenschutzverordnung,
davon reden wir schon sehr lange. Eigentlich bei jeder Videouberwachungs-Motion
oder -Geschéaft wird diese Zlurcher Datenschutzverordnung genannt, und zwar meistens
vom Gemeinderat, weil die lang auf sich warten liess.

Jetzt ist sie da, seit November 2024 ist sie hier und sie hat Licht und Schatten. Also auf
der einen Seite ist das, was da steht und was wir jetzt hier Ubernehmen wollen, eigent-
lich gut. Was nicht so gut ist, ist aus dem wirklich sehr guten Bericht des Gemeinderats
eigentlich schdon zu erkennen. Und da muss man sagen, den Bericht fanden wir jeden-
falls sehr grindlich und auch konstruktiv formuliert. Vielen Dank dafur an dieser Stelle.
Was man im Bericht sieht, ist, dass Zurich davor zuriickgeschreckt ist, Privaten, die
den o6ffentlichen Raum filmen, zu verbieten, solche Software einzusetzen, und dass
man auch die rechtlich nicht ganz umstrittene Moéglichkeit, hier ein Bewilligungsverfah-
ren anzustreben, nicht ausgenutzt hat. Dazu wird dann noch meine Nachrednerin et-
was sagen bei der ndchsten Motion. Dort wird es dann prominent sein. Aber hier viel-
leicht trotzdem noch kurz zu diesem Punkt: Es geht jetzt hier eigentlich um die Soft-
ware oder darum, was man an diesen Daten machen kann, und nicht so sehr um die
Videokameras beispielsweise als solches.

Warum Punkt 1? Warum keine Echtzeit-Gesichtserkennung? Oder warum eben schon
in der Stadt Bern? Das Problem ist, es ist tatsachlich so, dass Artikel 36 der Bundes-
verfassung schreibt, dass es eine Persdnlichkeitsverletzung ist, die Gesichtserkennung
anzuwenden, und dass es ein Gesetz dazu brauchen wirde. Jetzt gibt es dieses Ge-
setz nicht, das wurde so im Vortrag auch ausgefiihrt. Aber wenn es das einmal geben
kénnte, ware es trotzdem richtig, dass wir vorbereitet sind in der Stadt Bern und das
ins Videoreglement schreiben, denn diese Kameras, diese Gerate, die bei uns in unse-
rer Obhut sind, sind auch mit Gbergeordnetem Recht danach nicht zwingend mit sol-
chen Geratschaften und Massnahmen auszuristen. Also wir kdnnen in der Stadt Bern
hier tatsachlich etwas andern und wir sollten das hier auch jetzt schon festschreiben,
bevor das eine Realitat werden kénnte.

Datenauswertung: Das funktioniert ahnlich. Die Kantonspolizei, das Polizeigesetz des
Kantons, hat hier Méglichkeiten, diese Daten auszuwerten. Und traurigerweise kdnnen
sie auch unsere Kameras einsehen, die zwei Dutzend Kameras, die wir in der Stadt
Bern haben und die hier in diesem Rat auch immer abgesegnet werden mussen. Das
ist schade, das kénnen wir nicht andern. Aber es gibt auch Kameras, bei welchen das
nicht zwingend so ist. Es ist juristisch verklausuliert — das gilt nur fiir die Kameras, die
die Polizei bei ihrer Arbeit benutzen musste. Es schadet also nichts, wenn wir auch hier
dem Gemeinderat den Auftrag geben respektive dass es festgeschrieben steht, auch
fur uns, dass man hier diese Technologie nicht anwendet. Der Datenschutz ist auch an-
dernorts geregelt, es ist aber hier das gleiche Prinzip. Wir kdnnen das hier auch geson-
dert regeln, fir genau diese einzelnen Kameras beispielsweise, die wir hier benutzen.
Der Gemeinderat merkt hier an, dass er Technologieoffenheit méchte in der Formulie-
rung. Wir begrissen das. Es muss hier nicht von Verschliusselung geredet werden.
Selbstverstandlich sollte das so allgemein wie mdglich und so genau wie nétig formu-
liert sein, da sind wir sehr offen.

Und zum letzten Punkt, zum vierten Punkt: Bei der Ahndung von Bagatelldelikten oder
Ubertretungen hat die Gemeinde tatsachlich indirekt sehr viel Spielraum gemass Vor-
trag, namlich dass wir hier tatsachlich keine Kameras installieren. Also dass wir nicht,
wenn wir sie installiert haben, dem Kanton vorschreiben, man darf keine Bagatellde-
likte verfolgen, sondern dass wir die Kameras gar nicht so einsetzen, dass man hier
Bagatelldelikte aufspliren kdnnte. Das sind Sachen, die sehr wohl auch in unserer Kom-
petenz liegen und somit ist eigentlich bei allen vier Punkten — auch wenn der Gemein-
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derat jetzt hier die Ablehnung empfiehlt — und bei jedem Fazit zu lesen, dass das im
Videoreglement drinsteht, wenn wir das wollen. Und wir sind diejenigen, die diese Ka-
meras bewilligen mussen. Im Videoreglement stehen auch andere Dinge drin. Und es
geht auch darum, dass wir das fur uns als Richtschnur nehmen. Es reicht nicht zu sa-
gen, dass wir ja letztlich alle diese Kameras bewilligen mussen oder auch nicht. Es geht
auch darum, dass wir uns selber festlegen auf gewisse Grundsatze in Zeiten des tech-
nologischen Wandels.

Prasident: Fir die Einreichenden der Richtlinienmotion, Traktandum 8, Bernadette
Hafliger.

Bernadette Hafliger (SP) fur die Einreichenden: Ich méchte als Einreichende der zwei-
ten Motion am Anfang noch einmal den mehrfach geausserten Willen dieses Parla-
ments kurz zusammenfassen. Dem Stadtrat ist es wichtig, Grundrechtseingriffe durch
Private mit Videokameras zu unterbinden und die Betroffenen darin zu unterstitzen,
sich davor zu schitzen. Ich kdnnte mich jetzt in meinem Votum im Detail mit den teils
recht abenteuerlichen juristischen Ausfiihrungen des Gemeinderates auseinanderset-
zen, Uberlasse das aber gerne meinen zahlreichen Nachredner*innen und mdéchte mich
ein paar grundsatzlicheren politischen Fragen zuwenden.

Der Gemeinderat lehnt es weiterhin ab, den Schutz seiner Blrger*innen sicherzustel-
len. Der Schutzbegriff wird in unserer Stadt zuweilen recht eng gefasst. Ich gehe da-
von aus, dass die nachfolgende Debatte uns das wieder héren lasst. Fir mich person-
lich gehort zur Sicherheit ganz zentral, soziale Ungerechtigkeiten anzugehen und die
Grundrechte zu schutzen. Grundrechte zu schitzen, bedeutet fir mich nicht zuletzt
auch, die Werte einer liberalen, offenen und solidarischen Gesellschaft zu schitzen.
Grundrechte zu schitzen, bedeutet fir mich auch, den Rechtsstaat zu schitzen. Das
ist fur mich umso wichtiger, weil wir uns diesbezliglich gerade an der Schwelle einer
Zeitwende befinden. Die Grundrechte und die Rechtsstaatlichkeit geraten aktuell von
allen Seiten unter Druck. Wozu das letztlich fiihren kann, zeigt uns die Geschichte des
letzten Jahrhunderts — wie schnell das Erodieren eben dieser Werte voranschreiten
kann, die letzten Jahre. Ich bin der Meinung, dass es die Pflicht aller liberalen Krafte
ist — und dazu zahle ich persdnlich aufgrund der Geschichte auch die Sozialdemokra-
tie — sich mit aller Kraft dafiir einzusetzen, das weitere Erodieren von Menschenrech-
ten zu verhindern und auch eine rechtsstaatlich gepragte Ordnung zu verteidigen.

Die Einschéatzung, dass Bespitzelungen durch Videoiliberwachungen vom Gemeinderat
als eher leicht zu qualifizierende Personlichkeitsverletzungen eingestuft werden, macht
mich hellhoérig. Es ist dem Gemeinderat sicher zuzustimmen, dass eine unrechtmassi-
ge Videouberwachung die Menschenwilrde weniger einschrankt als eine unrechtmas-
sige Verhaftung oder die Folterung in einem Stasi-Geféngnis. Eine rechtswidrige Vi-
deoliberwachung ist auch weniger einschneidend als eine unrechtmassige Enteignung
oder eine Deportation. Wenn man allerdings die Menschenwurde als hohes, unantast-
bares Rechtsgut einschatzt, fallt die Qualifizierung einer Bespitzlung ein bisschen an-
ders aus als beim Gemeinderat. Dass der Gemeinderat die Motionar*innen im Zusam-
menhang mit dem Grundrechtsschutz darauf aufmerksam macht, dass der Finanzhaus-
halt wirtschaftlich, konjunktur- und verursachergerecht zu fuhren ist, ist natirlich auch
eine Frage der Priorisierung.

Als Motionarin mdéchte ich den Gemeinderat meinerseits darauf hinweisen, dass er die
von ihm zitierten Grundséatze beispielsweise bei seinen prestigetradchtigen Bau- und In-
vestitionsprojekten anwenden kénnte und dass unter diesem Aspekt langsam die Er-
kenntnis wachsen diirfte, dass "wirtschaftlich" bedeuten kdnnte, einfachere und zweck-
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massigere Losungen Luxusprojekten vorzuziehen. Es kdnnte auch bedeuten, dass man
einem professionellen Projektmanagement eine hohere Bedeutung einrdumen kénnte.
Konjunkturell kénnte das bei einem Verweis auf Artikel 135 Absatz 1 der Gemeindeord-
nung (GO) beispielsweise bedeuten, in einer aktuell doch eher angespannten Finanz-
lage vielleicht nicht gerade jedes Bauprojekt just jetzt heraushauen zu miissen. Grund-
rechtsschutz ist nicht einfach ein Nice-to-have. Grundrechtsschutz entspringt der Idee,
dass die Menschenwirde unantastbar sein muss, der Idee, dass in einer humanen Ge-
sellschaft jeder Mensch vom anderen Achtung fordern darf. Weil der einzelne Mensch
oft in einer zu schwachen Position ist, das tatsachlich auch durchzusetzen, verpflichtet
Artikel 35 Absatz 3 der Bundesverfassung (BV) die Gemeinwesen, — also auch die Stadt
Bern — alles dafiir zu unternehmen, Grundrechtsverletzungen durch Private zu unter-
binden. Es ist also die Pflicht der Stadt Bern, aktiv zu werden und nicht einfach zuzu-
schauen. Insofern muss der Behauptung, dass die Stadt Videolberwachungsanlagen
nicht regulieren kann, vehement widersprochen werden.

Ein bisschen ausfuhrlicher méchte ich noch auf die fir mich geradezu lacherlich anmu-
tenden Ausfliihrungen zur Datenschutzfolgeabschatzung eingehen. Alle, die schon ein-
mal eine solche Abschatzung durchgefiihrt haben, wissen, dass der Aufwand dazu
deutlich héher ist, als eine Bewilligung anzufordern. Ein solcher Vorschlag scheint mir
ein gutes Beispiel fur Verwaltungsbldédsinn zu sein. Bei unserer Motion geht es um Vi-
deouberwachungen durch Private. Das Problem dieser Kameras ist ja eben gerade,
dass keine staatliche Institution weiss, wo sie stehen. Die Datenablage eines gewissen
Herrn Cincera hat 1989 in der Fichenaffare und damit in einer fundamentalen Erschut-
terung von staatlichen Institutionen geendet. Heute ist die Datenablage nicht mehr ein
Dateikasten, sondern halt digital. Vorausschauend zu handeln, wirde in der Gesetzge-
bung bedeuten, technologische und gesellschaftliche Entwicklungen zu antizipieren.
Eine weitere Absurditat, die mich echt daran zweifeln lasst, ob die Antwort des Gemein-
derates wirklich ernst gemeint ist, eréffnet sich, wenn die Frage des Grundrechtsschut-
zes unter Artikel 8 des Polizeigesetzes (PolG) subsumiert wird. Wie man darauf kommt,
den Schutz von Menschenrechten dem Rechtsschutz entziehen zu wollen, entzieht sich
meiner Vorstellungskraft.

Kurz zusammengefasst, eine Bespitzelung durch private Videoliberwachungen verletzt
die Menschenwiirde der Betroffenen und auch das Datenschutzgesetz. Die Motionar*in-
nen sind klar der Meinung, dass die Stadt Bern alles unternehmen muss, um das zu
verhindern. Einmal mehr kann ich mich Willi Brand anschliessen, der einmal gesagt
hat: "Wenn ich sagen soll, was mir neben Frieden wichtiger ist als alles andere, dann
lautet meine Antwort ohne Wenn und Aber Freiheit. Die Freiheit fur viele, nicht nur fur
die wenigen, Freiheit des Gewissens und der Meinung, auch Freiheit von Not und
Furcht." Und diese Freiheiten sind 1948 in Form von Menschenrechten zum zentralen
Element der Rechtsstaatlichkeit erhoben worden. Sie gilt es zu schitzen, auch in einer
digitalisierten Welt und auch wenn das etwas kostet. Mit der Uberweisung der Motion
kénnen wir heute dem Gemeinderat den klaren Auftrag erteilen, endlich zu handeln und
die Einwohnenden der Stadt Bern von privaten Spitzeleien zu schitzen.

Prasident: Wir sind jetzt bei den Fraktionsvoten. Fir die Fraktion GLP/EVP Maurice
Lindgren.

Maurice Lindgren (GLP) fir die Fraktion: Geschatzter Herr Stadtratsprasident, ge-
schatzte Anwesende, das Anliegen, dass die VideoUberwachung im 6ffentlichen Raum
reguliert ist, das teilt auch die GLP/EVP-Fraktion. Hier werden aber Forderungen ge-
stellt, die ein stadtisches Reglement ndtig machen wirden. Bei genauer Betrachtung
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kommen wir zum Schluss, dass das geforderte Reglement oder die Erweiterung der be-
stehenden Regularien eigentlich nicht nétig sind, rechtlich problematisch sein kénnen
und finanziell nicht in einem guten Verhaltnis zum Nutzen stehen. Denn es stellt sich
die Frage: Braucht es eine Regelung trotz bestehenden Durchsetzungsmaoglichkeiten?
Bereits heute kann die Stadt gegen illegale Uberwachung im &ffentlichen Raum vorge-
hen und sie tut es auch, wie auch der Gemeinderat in seiner Antwort ausgefihrt hat
und wie es auch schon in den Medien zu lesen war. Die Baupolizei kann eingreifen,
wenn Kameras den 6ffentlichen Raum in unzulassiger Weise erfassen. So hat die Stadt
in der Vergangenheit interveniert, zum Beispiel bei der Cuba Bar oder dem Hotel
Schweizerhof, wo unzuldssige Kameras nach der Intervention entfernt wurden. Es
braucht aus unserer Sicht zum heutigen Zeitpunkt keine zusatzliche Regelung, wenn ja
Verstosse bereits jetzt behoben werden kénnen.

Dann zur Rechtsunsicherheit wegen einer solchen Bewilligungspflicht: Videoliberwa-
chungen durch Private unterstehen bereits heute dem eidgendssischen Datenschutz-
gesetz, das wurde gesagt. Dieses Gesetz legt Regeln fest. Private dirfen nur dann Vi-
deoaufnahmen im 6ffentlichen Raum machen, wenn ein lUberwiegendes privates oder
offentliches Interesse vorliegt, und dafiir braucht es eben eine Datenschutzfolgeab-
schatzung, die auch schon ein bisschen abschatzig genannt wurde. Es ist deshalb frag-
lich, ob die Stadt Bern Uberhaupt eigene Regelungen in diesem Bereich erlassen kann,
wenn ja Ubergeordnetes Recht gilt. Jeder Versuch einer stadtischen Regelung wirde
zu rechtlichen Unsicherheiten und mdglicherweise sogar zu Widersprichen mit dem
Bundesrecht fihren. Und last but not least zu den Kosten: Kosten fir wenig bis keinen
zusatzlichen Schutz der Privatsphare, der durchaus wichtig ist. Eine Bewilligungs-
pflicht, ein 6ffentliches Register und ein Beratungsangebot, wie hier gefordert wird,
wurden der Stadt Bern nicht zu unterschatzende zusatzliche Kosten verursachen, denn
diese Massnahmen missen ja finanziert, iberwacht und durchgesetzt werden — und
das fur ein Problem, das bereits heute mit bestehenden Mitteln angegangen werden
kann, wie diese Falle gezeigt haben. Damit wirden die zusatzlichen Ausgaben fiur die-
ses Vorhaben nicht in einem guten Verhaltnis stehen zum Effekt und damit waren sie
kein effektiver Einsatz der Steuermittel. Deswegen lehnt die GLP/EVP-Fraktion das
Vorhaben ab.

Prasident: Fir die Fraktion GFL Michael Burkard.

Michael Burkard (GFL) fir die Fraktion: Die GFL-Fraktion sieht das ein bisschen an-
ders als mein Vorredner — erstaunlicherweise. Wir nehmen diese Motionen an. Ich
mochte aber ein bisschen auf einer Ubergeordneten Ebene ein paar Dinge in Erinne-
rung rufen. Es wurde richtig gesagt, es gab ja schon den Ausléser Schweizerhof. Dort
braucht es eine Demonstration und dann das Einschreiten der Staatsanwaltschaft, die
diese Beweise verwertet hat, damit die Stadt GUberhaupt gemerkt hat, was passiert ist.
Bei der Cuba Bar brauchte es sogar irgendwie ein Tram, das fast in die Bar gefahren
ist, damit die Stadt gemerkt hat, dass dort eine Kamera steht. Also so kann es ja nicht
funktionieren, dass man sieht, ob Grundrechte eingeschrankt werden oder nicht. Es
braucht immer Demonstrationen oder Trams, die entgleisen, damit die Stadt dann
merkt: Ah, da ist eine Kamera. So funktioniert das ja nicht. Also in diesem Sinne, etwas
mehr Fingerspitzengefiihl und Aufmerksamkeit waren angebracht. Meine Frage ist: Wie
kommt es denn, dass dieser Gemeinderat und auch schon der friihere dermassen in
der Passivitat verharrt und sagt: Oh, da kann man nichts machen. Kollege Feuz sagt
immer: "Wotti nid, de chani nid". Das war die friihere Haltung des Gemeinderats. Jetzt
ist es ein bisschen nuancierter. Ich zitiere, wie es jetzt heisst: "Sollte der Stadtrat je-
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doch eine derartige Regelung wiinschen, um sich in dieser Angelegenheit zu positio-
nieren"” — also nicht, weil es Grundrechtseingriffe sind, sondern weil sich der Stadtrat
positionieren will — "so spricht nichts dagegen, fiur stadteigene Kameras ein entspre-
chendes Verbot in das kommunale Recht aufzunehmen." Es sei aber sinnlos und des-
halb wolle man das nicht. Also so kann man doch nicht mit Vorstéssen umgehen und
die Thematik verkennen! Es ist mir ein Ratsel, ein Ratsel nach all diesen Jahren, nach
all diesen Diskussionen. Immer wieder hat der Stadtrat gesagt, was er méchte, und der
Gemeinderat, ob alt oder neu, bleibt bei dieser permissiven Haltung: Ah, Private kon-
nen halt, da kann man nicht und das ist schwierig und so. Auch Zirich kann das, aber
wir kénnen nicht. Und wenn wir kénnten, selbst dann ware es noch schwierig wegen
des Polizeigesetzes und so weiter. Man findet immer eine Ausrede, um nichts zu tun
und permissiv zu sein. Also ich lade wirklich den Gemeinderat ein, hier irgendwo Far-
be zu bekennen und sich etwas engagierter der Sache anzunehmen, im Sinne meiner
Vorrednerin Bernadette Hafliger, die sich da immer eingesetzt hat und auch begriindet,
warum. Es wirde einer rot-griinen Stadt gut anstehen, sich diese Worte zu Herzen zu
nehmen.

Prasident: Fir die Fraktion SP/JUSO Helin Genis.

Helin Genis (SP) fiir die Fraktion: Die SP/JUSO-Fraktion steht fir einen klaren und
verantwortungsvollen Umgang mit Uberwachungstechnologien. Kameras, Gesichtser-
kennung und automatisierte Systeme greifen tief in die Grundrechte und die Privatspha-
re der Menschen ein. Fir uns ist klar, Sicherheit darf nie auf Kosten der Grundrechte
und des Schutzes der Privatsphare gehen. Transparenz, demokratische Kontrolle und
Verhaltnismassigkeit missen immer an erster Stelle stehen. Darum unterstitzen wir
die Anliegen beider Vorstdsse, die heute behandelt werden.

Zu Traktandum 7: Die SP-JUSO-Fraktion ist grundsatzlich der Meinung, dass die Stadt
Bern klare Regeln im Umgang mit neuen Technologien wie Gesichtserkennung und au-
tomatisierte Uberwachungssysteme braucht. Solche Technologien stellen einen massi-
ven Eingriff in die Grundrechte dar und bergen erhebliche Risiken fur die Privatsphare
und die gesellschaftliche Freiheit. Wir begrissen deshalb, dass die Motion dieses The-
ma aufnimmt und den Gemeinderat zum Handeln auffordert. Wir sind aber auch einver-
standen mit den Ausfihrungen des Gemeinderats. Vieles ist bereits durch Gbergeord-
netes Recht geregelt, gewisse Forderungen der Motion sind rechtlich schwierig um-
setzbar. Hier drohen Doppelspurigkeiten, die keinen praktischen Nutzen bringen, son-
dern eher Rechtsunsicherheit erzeugen wirden. Zudem werden in der Motion unter-
schiedliche Fragestellungen vermengt, etwa Fragen der Datensicherheit, die bereits
durch das kantonale Recht geregelt sind, mit solchen, die klar die nationale Ebene be-
treffen. Deshalb erachten wir es als sinnvoll, den Vorstoss als Postulat anzunehmen.
Damit erhalt der Gemeinderat den Auftrag, die offenen Fragen weiter zu prifen, eine
klare stadtische Position einzunehmen und, wo maéglich, fir Transparenz und Rechts-
sicherheit zu sorgen. Bei der Abstimmung als Motion hingegen haben wir Stimmfreiga-
be beschlossen. Einerseits unterstiitzen wir die Stossrichtung, andererseits sehen Teile
unserer Fraktion, dass die Umsetzung in dieser Form nicht zielfihrend ist. Die Durch-
mischung von Themen sowie die beschrankten kommunalen Kompetenzen sprechen
gemass dieser Ansicht gegen eine Motion.

Zu Traktandum 8: Die SP-JUSO-Fraktion unterstiitzt die vorliegende interfraktionelle
Motion mit Uberzeugung. Es geht hier um einen grundlegenden Schutz unserer Privat-
sphare und Persoénlichkeitsrechte im 6ffentlichen Raum. Die zunehmende Verbreitung
privater Uberwachungskameras, die auf Strassen, Platze und andere 6ffentliche Fla-
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chen gerichtet sind, stellt eine schleichende Gefahr flir die Freiheit und das Sicherheits-
gefiihl der Menschen unserer Stadt dar. Privater Uberwachungswildwuchs darf nicht
zur Normalitat werden. Wir missen uns bewusst sein, dass Videouberwachung tief in
unsere Grundrechte eingreift. Sie verandert das Verhalten von Menschen, schrankt die
Bewegungsfreiheit ein und schafft eine Atmosphare der Kontrolle. Nicht umsonst gilt
das Recht, sich unbeobachtet im 6ffentlichen Raum bewegen zu kénnen, als essenzi-
eller Bestandteil einer freien Gesellschaft. Das Datenschutzgesetz des Bundes regelt
zwar grundsatzlich, unter welchen Bedingungen private Videouberwachungen zuldssig
sind, doch die Realitat zeigt, dass es keine ausreichende Kontrolle darliber gibt, wer
wo aus welchen Grinden Kameras installiert. Viele Menschen wissen nicht einmal,
dass sie gefilmt werden, geschweige denn, von wem oder zu welchem Zweck. Die Moti-
on fordert deshalb die Einfuhrung einer kommunalen Bewilligungspflicht fur private Vi-
deoliberwachung im offentlichen Raum. Dies ist nicht nur rechtlich machbar, sondern
auch dringend notwendig. Gemass kantonalem Polizeigesetz obliegt es den Gemein-
den, den o6ffentlichen Raum zu verwalten und gegebenenfalls eine Bewilligungspflicht
fur dessen Nutzung einzufiuhren. Die Stadt Bern hat also die Kompetenz, hier zu han-
deln, und sollte dies auch wahrnehmen. Mit einer Bewilligungspflicht wiirde sicherge-
stellt, dass private Uberwachungskameras, die 6ffentliche Flachen erfassen, nur unter
klaren Bedingungen aufgestellt werden dirfen, ndmlich dann, wenn ein iberwiegendes
offentliches Interesse besteht und der Schutz der Personlichkeitsrechte gewahrleistet
bleibt. Neben der Bewilligungspflicht fordert die Motion zudem ein 6ffentlich einsehba-
res Register tber private Uberwachungskameras. Dies ist eine einschneidende Mass-
nahme zur Transparenz. Wer eine Kamera installiert, soll auch offenlegen missen,
dass er dies tut und zu welchem Zweck. Ein solches Register wirde also den Menschen
in unserer Stadt ermdglichen, sich iber die Videoliberwachung zu informieren und sich
gegebenenfalls auch zu wehren, wenn sie sich unrechtmassig gefilmt fihlen. Dies ist
ein notwendiger Schritt, um das Bewusstsein fur Datenschutz und Persdnlichkeitsrech-
te zu starken.

Der Gemeinderat lehnt die Motion mit Verweis auf finanzielle und rechtliche Unsicher-
heiten ab. Er beflirchtet einen grossen administrativen Aufwand und verweist darauf,
dass sich die rechtlichen Rahmenbedingungen erst noch entwickeln missten. Doch
dieses Argument greift zu kurz. Wie schon gesagt wurde, haben andere Stadte wie Zii-
rich bereits Massnahmen ergriffen, um die private Videoliberwachung im &ffentlichen
Raum zu regulieren. Es ist also nicht nachvollziehbar, warum Bern nun hier abwarten
sollte, bis sich dann das Problem noch verscharft. Zudem kann eine Bewilligungspflicht
pragmatisch und effizient ausgestaltet werden. Es geht also nicht darum, ein grosses
Burokratiemonster zu schaffen, sondern um eine einfache klare Regelung, die sicher-
stellt, dass Kameras nicht willkirlich aufgestellt werden kénnen. Der Schutz der Privat-
sphare muss also Vorrang haben. Auch die Beflrchtung, dass eine stadtische Rege-
lung mit dem Datenschutzgesetz des Bundes in Konflikt geraten kdénnte, Uberzeugt
nicht. Bern soll eine Stadt sein, in der sich alle Menschen frei und sicher fiihlen, und
zwar ohne das Gefuhl, stdndig Uberwacht zu werden. Die vorliegende Motion ist ein
wichtiger Schritt in diese Richtung. Die SP/JUSO-Fraktion stimmt dieser Motion klar zu.
Es geht hier eben nicht um Symbolpolitik, sondern um den konkreten Schutz der Be-
volkerung vor ausufernden Uberwachungen.

Prasident: Fir die Fraktion FDP Simone Richner.

Simone Richner (FDP) fiir die Fraktion: Die beiden Motionen sind gut gemeint, aber
nicht gut gemacht. Beide Vorstosse bewegen sich auf Feldern, die rechtlich langst klar

54



Protokoll 18 | Stadtrat vom 30.10.2025

geregelt sind und auf kommunaler Ebene weder neue Kompetenzen noch zusatzlichen
Nutzen schaffen. Statt Klarheit bringen sie Doppelspurigkeit, Unsicherheit und Biirokra-
tie. Die Motion der AL/PdA fordert ein kommunales Verbot von Gesichtserkennungs-
systemen. Ein Verbot also von etwas, das gar nicht existiert. Eine Echtzeit-Gesichtser-
kennung — ein sogenannter Live-Scan — ist heute in der Schweiz durch kein 6ffentliches
Organ zulassig, weil die gesetzliche Grundlage auf Bundesebene fehlt. Die Stadt Bern
kann nicht verbieten, was ohnehin verboten ist. Zudem kann sie nicht regeln, was in
der Zustandigkeit von Bund und Kantonen liegt. Die Auswertung von Videomaterial fallt
unter die Strafprozessordnung und das kantonale Polizeigesetz, nicht unter das Video-
reglement der Stadt Bern. Kurz gesagt: Diese Motion will ein Zeichen setzen, wo die
Gesetzgeber langst klare Schranken gezogen haben. Auch bei Datensicherheit und
Verschlisselung besteht kein Handlungsbedarf. Die einschlagigen Vorschriften des
kantonalen Datenschutzgesetzes und der Fach- und Aufsichtsstelle Datenschutz
(FADS) stellen bereits sicher, dass alle kommunalen Anlagen nach dem Stand der
Technik betrieben werden. Eine zusatzliche Regelung auf Gemeindeebene ware juris-
tisch Uberflissig und praktisch wirkungslos. Oder um es auf den Punkt zu bringen: Man
schafft keine Sicherheit, indem man bereits Geregeltes nochmals regelt.

Die zweite Motion fordert, dass jede private Kamera im 6ffentlichen Raum einer stadti-
sche Bewilligungspflicht unterstellt werden soll. Auch hier gilt: Das Bundesgesetz Uiber
den Datenschutz regelt bereits umfassend, wann und wie Privatpersonen Uberwa-
chungssysteme einsetzen dirfen. Die Aufsichtsbehérden kénnen heute schon ein-
schreiten, wenn jemand den 6ffentlichen Raum unzulassig erfasst. Das hat Maurice
Lindgren schon gut erlautert. Eine zusatzliche stadtische Bewilligungspflicht ware ein
massiver Eingriff in die Privatsphare und die Eigentumsgarantie — auch ein Grundrecht,
meine Damen und Herren — mit zweifelhaftem Nutzen und einem erheblichen adminis-
trativen Aufwand. Wir wirden damit eine Kontrolle und Vollzugsbirokratie aufbauen,
die weder notwendig noch finanzierbar ist. Die Praxis zeigt, dass private Videouberwa-
chung in der Regel zum Schutz von Eigentum, Geschaften oder Hauseingangen einge-
setzt wird, also praventiv und rechtlich klar abgegrenzt. Problematische Falle sind die
Ausnahmen und dort kann die Stadt bereits heute handeln. Wir brauchen keinen Uber-
wachungsstaat, aber auch keinen Kontrollstaat fiir Private.

Die FDP teilt das Anliegen, Missbrauch zu verhindern und Datenschutz zu gewéahrleis-
ten, aber wir stehen klar gegen politische Symbolpolitik, die mit juristisch untauglichen
Forderungen vermeintliche Haltungen demonstriert. Rechtssicherheit entsteht durch
koharente Gesetzgebung, nicht durch kommunale Uberregulierung. Beide Motionen
verkennen die Kompetenzordnung, schaffen neue Hirden und keinen Mehrwert. Sie re-
gulieren das, was langst geregelt ist, und belasten Verwaltung und Bevdélkerung mit un-
notigen Verfahren. Bern braucht Pragmatismus, nicht Paragraphitis oder mit einem
Satz: Wer den Einwohnerinnen und Einwohnern von Bern das Leben erleichtern will,
schafft Klarheit und nicht noch mehr Hirden. Die FDP-Fraktion wird daher beide Mo-
tionen ablehnen.

Prasident: Fir die Fraktion GB/JA Lea Bill.

Lea Bill (GB) fur die Fraktion: Ich werde in erster Linie zu Traktandum 8 sprechen, das
wir auch miteingereicht haben. Zu Traktandum 7 kann ich vor allem einfach sagen, dass
wir den Vorstoss Uberweisen werden, auch als Motion.

Zu Traktandum 8: Wir haben bereits Anfang 2024 tber das Thema gesprochen, bei der
Traktandierung eines Prifungsberichts. In diesem Zusammenhang mdéchte ich klarstel-
len, dass — anders als es der Gemeinderat in seiner Antwort schreibt — der Prifungs-
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bericht nicht einfach gutgeheissen wurde, weil der Stadtrat ihn tatsachlich gut fand,
sondern der Prifungsbericht wurde angenommen, weil wir nach x Fristverlangerungen
und demonstrativer, massiger Motivation seitens des Gemeinderats, da noch was an-
deres zu prifen, von einem neuen Prifungsbericht nichts Neues erwartet haben. Die
GB/JA-Fraktion hat ibrigens den Prifungsbericht trotzdem abgelehnt, weil wir eben
nicht zufrieden waren und weil er inhaltlich falsch war. Damals war die vorliegende
Motion bereits eingereicht, deshalb hat dann auch die Mehrheit des Stadtrates diesen
Prifungsbericht angenommen. Dies einfach noch zur Richtigstellung bezlglich der Ant-
wort des Gemeinderats.

Und jetzt haben wir also eine weitere Antwort des Gemeinderats zu diesem Thema vor
uns und mussen leider sagen, dass sich nicht viel geandert hat. Der Gemeinderat fin-
det zwar private Videouberwachung im 6ffentlichen Raum auch falsch, er hat dann aber
sehr viele "Aber". Er sagt erstens, wahrscheinlich handle es sich nur um eine geringfu-
gige Personlichkeitsverletzung und dann ware der ganze Aufwand, insbesondere die
Kosten, nicht verhaltnismassig. Zweitens sagt er, dass es ganz viele juristische Unsi-
cherheiten gebe beziglich der Moéglichkeit einer Gemeinde, jetzt wirklich die Bewilli-
gungspflicht einzufiihren. Wie schon im Priifungsbericht von letztem Jahr sieht der Ge-
meinderat da vor allem Hindernisse und Schwierigkeiten, ohne die Méglichkeiten ernst-
haft zu prifen. In diesem Zusammenhang kann man auch sagen, dass die Stadt Zirich
unseres Wissens die Bewilligungspflicht eingefiihrt hat. Also wir fragen uns hier, wieso
das in der Stadt Bern nicht mdglich sein sollte. Drittens falle die Persdnlichkeitsverlet-
zung unter das Datenschutzgesetz. Deshalb gebe es ja hier die Moglichkeit einer Kla-
ge und der eidgendssische Datenschutzbeauftragte kénne auch kontaktiert werden.
Man kdénne also schauen, wie das genau geht, deshalb sei auch eine stadtische Stelle
nicht notig.

Unsere Haltung dazu ist ganz klar, wir stellen in Frage, ob es sich wirklich nur um eine
geringfligige Persdnlichkeitsverletzung handelt, beziehungsweise finden wir das ein
bisschen eine Haarspalterei und etwas bemihend. Und wenn es sich tatsachlich nur
um eine geringflgige Personlichkeitsverletzung handelt, ist das noch lange kein Grund,
den Aufwand fur diese Bewilligungspflicht und dieses Register nicht auf sich zu neh-
men. Dann ist es so, dass der Gemeinderat eben wirklich nur die juristischen Hinder-
nisse und Schwierigkeiten sieht. Wir sehen aber durchaus Chancen mit einer Bewilli-
gungspflicht. Hier mache ich nochmals den Vergleich mit der Stadt Zirich. Die rechtli-
che Klage ist aus unserer Sicht auch kein Ersatz flir eine stadtische Beratungs- oder
Schlichtungsstelle, fir ein solches Angebot. Ich habe das hier an diesem Pult auch
schon x-mal gesagt und sage es nochmals: Es ist nicht wirklich zuganglich, es ist nicht
niederschwellig und auch hier sehen wir eigentlich nur die Abwehrhaltung des Gemein-
derats. Die GB/JA-Fraktion spricht sich deutlich dafiir aus, an dieser Motion festzuhal-
ten. Wir wollen es nicht dem Zufall Gberlassen, dass alle paar Monate oder Jahre ir-
gendwelche privaten Videokameras wieder im 6ffentlichen Raum entdeckt werden und
es dann eben wirklich ein Tram braucht, dass man es merkt und der Gemeinderat dann
erst tatig wird. Es braucht hier ein proaktives Handeln in dieser Sache und wir sind wei-
terhin der festen Uberzeugung, dass es hier auch eine Bewilligungspflicht braucht und
ein Register, unabhangig davon, ob es sich jetzt um eine geringfligige Persdnlichkeits-
verletzung handelt oder nicht. Wir bitten euch deshalb, diese Motion ebenfalls anzu-
nehmen.

Prasident: Fir die Fraktion Mitte Nicolas Lutz.
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Nicolas Lutz (Mitte) fir die Fraktion: Ich werde jetzt hier nicht nochmals auf rechtliche
Sachen eingehen. Da ist schon sehr, sehr viel gesagt worden und das zu wiederholen,
bringt eigentlich nichts. Ich mochte aber hier trotzdem einmal ein bisschen ein anderes
Votum halten, und zwar zu dieser ganzen Gesichtserkennung.

Zum ersten Punkt: Wenn man meint, man kénne das nur mit KI machen, muss einem
einfach bewusst sein, man kann das auch mit Menschen machen. Wir von der Mitte
hatten heute eine Pressekonferenz, bei der die Professorin Meike Ramon da war. Sie
hat das im Kanton St. Gallen auch schon gemacht, wo man eben bei Demonstrationen
oder bei heiklen Dingen — bei Hooligans — das auswertet, und zwar mit Menschen. Und
es ist tatsachlich so, es gibt einfach Menschen, die sind sogenannte Super Recognizer
und kénnen das einfach sehr gut. Das schiitzt beide, das schiitzt namlich auch den Ta-
ter, dass man nicht plétzlich falsche Leute verdachtigt. Denn wenn man dort einfach
Leute einsetzt, die gar nicht gut Gesichter erkennen kénnen, bringt das auch nichts.
Aber man braucht gar nicht unbedingt Kl. Sie haben schon einen Pilotversuch gemacht.
Und fur all die, die das einmal lesen wollen: Sie hat ja das auch alles publiziert. Sie ist
wirklich weltweit fihrend, sowohl mit KI, wie auch mit Menschen. Und sie hat das auch
mit China, mit Japan und allem verglichen. Und wenn man so in der Presse liest und
so, kommt es mir vor wie vor 20 Jahren — in den 2000er-Jahren — mit dem Internet. Alle
hatten Angst, die Welt wirde gleich zusammenfallen. So ist es nicht und es hat eben
auch Chancen dort drin. Und die Chancen sind eben immer dann gut, wenn man die
Techniken auch richtig nutzt. Es braucht dort einen Rechtsstaat und alles, und das ha-
ben wir ja in der Schweiz, aber es hat auch Chancen.

Ich mdchte noch auf etwas zuriickkommen, und zwar auf ein ganz altes Uberwachungs-
instrument, das es schon seit langem gibt auf den Autostrassen: intelligente Kameras.
Die schalten sich an und das nennt man Radar. Die schalten sich an, wenn man zu
schnell fahrt. Das gleiche kann man auch in der Kl teilweise nutzen, zum Beispiel, wenn
es eine Menschenansammlung gibt oder so, dass die Kameras erst dann anfangen auf-
zuzeichnen. Wir reden immer Uber Aufzeichnen. Der haufigste Aufzeichnungsmecha-
nismus — die meisten Videos, offentlich gepostet, im 6ffentlichen Raum — ist dieses Ge-
rat hier und nicht irgendwelche Uberwachungskameras. Und diese Videos sind haufig
auch o6ffentlich zuganglich, gerade wenn es eine Schlagerei gibt oder eine Demo. Was
passiert? Alle nehmen das Handy heraus und das ist nachher auch 6ffentlich, da kén-
nen wir hier im Stadtrat lange dariber reden. Das kénnen alle nutzen, zum Guten oder
zum Schlechten, dessen muss man sich einfach bewusst sein. Und das ist auch alles
offentlich, darum missen wir dort schon ein bisschen die Realitat sehen.

Und wie gesagt, wir leben in einem Rechtsstaat. Daten zu sammeln ist eines, Daten
auszuwerten und weiterzugeben ist etwas anderes. Ich bitte euch wirklich einmal, euch
dort ein bisschen einzulesen, weil auch in der Presse immer wieder nur schwarz-weiss
gemalt wird. Ich denke, ganz so einfach ist es nicht. Darum mussen wir hier sicher nicht
noch sehr viele Regeln schaffen. Der Motion 8 kann man sicherlich zustimmen, weil es
dort um private Kameras geht, aber sonst muss man sich schon ein bisschen der Reali-
tat stellen und nicht immer ganz blind einfach fahren und denken, das ist alles sofort
personlichkeitsverletzend, etc., sondern sich wirklich einmal damit auseinandersetzen.

Prasident: Fur die Fraktion SVP Alexander Feuz.
Alexander Feuz (SVP) fir die Fraktion: Ihr werdet euch wundern, wieso ich mich erst
jetzt eingeklickt habe. Ich habe bewusst lange gewartet, weil ich sagen muss, wir ha-

ben jetzt lange Uber etwas geredet — ich habe nicht genau auf die Uhr geschaut. Aber
ich muss sagen, wo ist die Stadt Bern zustandig, wo ist die Stadt Bern nicht zustandig?
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Strafprozessrecht, Verwertung, etc. — ich bin der Meinung, wir haben jetzt lange lGber
etwas gesprochen, zu dem wir im Prinzip gar nicht viel sagen kédnnen. Wir kbnnen einen
Brieftrager-Vorstoss machen oder was auch immer. Darum bin ich jetzt der Meinung,
es ist ein bisschen schade fir die Zeit. Ihr wisst, ich habe ja einmal einen Vorstoss ge-
macht. Damit bin ich dhnlich krachend gescheitert wie mit meinen Vorstéssen und An-
tragen zu EWB und Bernmobil, die wir gemacht haben. Dort habe ich ndmlich sinnge-
mass beantragt, dass man vorprift, ob wir im Stadtrat iberhaupt zu dieser Geschichte
reden kénnen oder nicht, oder ob das etwas ist, das in unserer Kompetenz ist oder
nicht.

Ihr habt sehr ausfiihrliche juristische Ausfiihrungen gehabt vom Gemeinderat. Ich sehe
angesichts der vorgerickten Zeit davon ab — ich habe selber ja schon viel Redezeit ge-
braucht — hier noch bewusst weitere Ausfihrungen zu machen. Aber denkt einfach dar-
an, wir haben hier in diesem Bereich, in dem wir sind, das Datenschutzgesetz, wir ha-
ben eidgendssische Vorschriften etc. Ich bin einfach der Meinung, das ist jetzt der
falsche Weg, das zu machen. Denkt einfach nochmal zurlck, was ist passiert an die-
ser Demo in Bern? Wo ist das Problem? Ich habe einfach bald das Gefuhl, in der
Schweiz wird man jetzt dann kontrollieren, ob ein 15- oder 16-Jahriger auf Social Me-
dia ist. Und dann mdéchte man dann wahrscheinlich noch eine Wahrheitskommission
machen auf Facebook, ob der Klimawandel da ist oder nicht. Und wenn ich behaupte,
der Klimawandel, habe vielleicht auch gewisse Sachen, die nicht menschgemacht sind,
dann werde ich nachher gesperrt und darf das nicht mehr sagen. Balthasar Glattli hat
ja schon gesagt, er wolle Prasident von dieser Wahrheitskommission werden. Das sind
die falschen Probleme. Wir miissen sagen: Back to the Roots! Was sind wir? Was kon-
nen wir entscheiden, was kdénnen wir nicht entscheiden? lhr seht, ich sehe jetzt hier be-
wusst von weiteren Ausfiihrungen ab. Ich verweise — und das ist selten beim Feuz, aber
es gibt manchmal ein paar Sachen — auf die juristischen Ausfiihrungen des Gemeinde-
rats und sehe davon ab, hier noch weitere persdnliche Erérterungen abzugeben.

Prasident: Gibt es noch Voten aus dem Saal? Raffael Joggi.

Raffael Joggi (AL), Einzelvotum: Ich méchte nochmals beliebt machen: Wenn jetzt hier
gedacht wird, die eine Motion kann man ja annehmen, die andere vielleicht nicht, aus
diesen oder jenen Griinden, so ist doch tatsachlich — leider — Traktandum 8 eine Richtli-
nienmotion und Traktandum 7 eine echte Motion. Das wirde heissen, was wir jetzt
brauchen, auch wenn man mit einem einzelnen Punkt vielleicht nicht einverstanden ist,
auch wenn nicht alle Fragen geklart sind, ist, dass wir endlich einmal dieses Videore-
glement, das es tatsachlich schon gibt — Maurice ist jetzt nicht mehr da, aber das gibt
es halt schon, man muss es gar nicht mehr machen — wieder in die Finger nimmt. Das
wurde — ich weiss auch nicht wann — das letzte Mal angepasst, es gibt Kldrungsbedarf.
Lasst den Gemeinderat seine Arbeit machen. Er soll jetzt diese Vorschlage einmal brin-
gen. Die werden noch Uberarbeitet — keine Ahnung. Aber glaubt nicht, dass wir mit dem
guten Vorstoss von Traktandum 8 dann wieder nur einen Bericht kriegen. Das hatten
wir die letzten zehn Jahre schon oft bei diesem Thema. Also ich bitte euch: Das gehort
zusammen, nehmt die Motion 7 auch an.

Prasident: Raffael, du wandelst nicht? Punktweise Abstimmung auch nicht? Gut, mer-
ci. Dann hat fir ein Einzelvotum das Wort Bernadette Hafliger.

Bernadette Hafliger (SP), Einzelvotum: Ich finde es recht speziell, was da jetzt abge-
ht. Wir haben ein Bundesgesetz, das auf kantonaler und kommunaler Ebene umgesetzt
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werden soll, und da hinten gibt es wirklich einen Teil des Rats, der sagt, fir das ist die
Stadt Bern nicht zustandig. Das ist eine absurde Vorstellung von Gesetzesdurchset-
zung. NatUrlich ist die Stadt Bern fur die Durchsetzung von Bundesgesetz genauso ver-
antwortlich wie fir kantonales Gesetz oder fir kommunales Gesetz. Der Datenschutz-
beauftragte hat keine Vollzugsleute, die Kameras abbauen gehen. Das ist die Aufgabe
der Gemeinden. Das macht sie ja auch, wenn sie es feststellt. Das Bléde an privaten
Kameras ist einfach, dass zuerst ein Tram entgleisen muss, damit man es feststelit.
Und dann geht die Stadt, weil sie eben genau die Aufgabe hat, das eidgendssische Da-
tenschutzgesetz durchzusetzen, die Kamera abnehmen. Diese Argumentation geht
Uberhaupt nicht auf. Die Stadt Bern ist — ich habe es ausgeflihrt — verantwortlich dafir,
dass das Bundesgesetz umgesetzt wird. Sonst setzen wir das Strassenverkehrsgesetz
einfach ab morgen auch nicht mehr um.

Prasident: Gibt es noch weitere Voten aus dem Saal? Jawohl, Alexander Feuz.

Alexander Feuz (SVP), Einzelvotum: Ich will da nicht dem Sicherheitsdirektor vorgrei-
fen, aber ich mochte die Einreichenden trotzdem bitten, die Antwort des Gemeinderats
anzuschauen. Das sind fundierte Ausfiihrungen. Und wenn man das einfach sieht, muss
ich sagen, schaut genau, was ihr verlangt und was ihr nicht verlangt. Ich habe gese-
hen, der Sicherheitsdirektor stellt sich auch schon bereit, ich will jetzt hier nicht langer
werden, aber lest, was ist hier. Setzt euch mit dieser Antwort auseinander, die ist quali-
fiziert. Ich habe bewusst davon abgesehen, in eine Feinexegese hineinzugehen, aber
ihr musst wirklich schauen, wo haben wir die Kompetenz, wer muss was machen. Und
schaut auch, was ihr genau verlangt und was jetzt der Gemeinderat beantwortet hat.
Und als Postulat: Ihr seht ja, was der Gemeinderat nachher dazu schreibt, namlich dass
die Antwort auch als Prifungsbericht gilt. Was wollt ihr denn noch weiteren Aufwand
machen?

Prasident: Als nachster Einzelsprecher Thomas Glauser.

Thomas Glauser (SVP), Einzelvotum: Uberwachungskameras — wenn man schaut in
Europa, wir sind jetzt da die kleine Stadt Bern, jetzt schauen wir einmal Berlin an. Wie
sieht das eigentlich in der Stadt Berlin aus mit Uberwachungskameras? Berlin hat 12
Kameras pro 1'000 Einwohner. Am starksten ist London, London hat 68 Uberwachungs-
kameras pro 1'000 Einwohner. China hat 168 Kameras pro 1'000 Einwohner. Und wir
Berner haben jetzt irgendwie ein Problem, wenn wir verhaltnismassig vorgehen, mit
dem modernsten Datenschutzgesetz, das wir ja umsetzen. Und wenn das eben richtig
umgesetzt wird, haben wir keine Probleme. Schaut einmal auf die Homepage der Da-
tenschutzstelle und geht auf "Uberwachungskamera". Dort sind alle Richtlinien gege-
ben. Klar ist es so, dass es vielleicht so Grauzonen gibt, aber da geht es jetzt eben
darum, dass man das neue Datenschutzgesetz umsetzt. Und es hat ja keinen Sinn,
dass wir da mitten in Europa wieder in die Steinzeit hineingehen, wenn Berlin 12 Ka-
meras hat pro 1'000 Einwohner. Das gibt es in jeder Stadt und das wird es in Zukunft
auch in jeder Stadt geben. Es muss verhaltnismassig, zweckmassig sein und es geht
hier um die Sicherheit. Es geht um die Sicherheit, es stellt ja niemand aus Freude ein-
fach eine Kamera auf im 6ffentlichen Raum.

Prasident: Als nachster Einzelsprecher Szabolcs Mihalyi.
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Szabolcs Mihalyi (SP), Einzelvotum: Ich lasse mir als Uberzeugter Sozialdemokrat
nicht die Chance nehmen, meinem Kollegen am rechten Rand zu erklaren, dass Rot-
China jetzt echt kein Massstab ist fur die Stadt Bern — und ubrigens sicher auch nicht
England, woher all die Studien kommen, die besagen, dass Kameralberwachung nicht
unbedingt hilft bei der Verhinderung von kriminellen Taten.

Prasident: Gibt es weitere Voten aus dem Saal? Das ist nicht der Fall, dann bin ich ge-
spannt, ob wir den historischen Moment haben, dass sich Alexander Feuz und Alec von
Graffenried einig sind. Alec, du hast das Wort.

Alec von Graffenried, Direktor SUE: Ich habe es akustisch nicht verstanden, aber of-
fenbar war es lustig. Ich frage dich dann nachher nochmals. Ich spreche zuerst zur ers-
ten Motion — zu Nummer 7 — dann zu Nummer 8.

Bei Nummer 7 wollen die Motionar*innen, dass keine Technologie eingesetzt wird, wel-
che es erlaubt, automatisiert Personen zu identifizieren. Das stimmt, oder? Das will ich
auch nicht. Der Gemeinderat will das auch nicht. Die automatisierte Gesichtserken-
nung, also dieser sogenannte Live-Scan, stellt einen schweren Eingriff in das Grund-
recht auf informationelle Selbstbestimmung dar — da haben wir keine Differenz. Heute
ist die Datensicherheit von Uberwachungsanlagen — das sehen wir vielleicht nicht mehr
ganz gleich — durch Bestimmungen des Polizeigesetzes, des kantonalen Datenschutz-
gesetzes und durch die Vorabkontrolle der Datenschutzaufsichtsstelle gewahrleistet.
Auf kommunaler Ebene muss das nicht verboten werden, es ist heute bereits von Bun-
desrechts wegen verboten. Aber ich bin einverstanden, wir wissen nicht, ob das immer
so bleibt. Wir haben heute gehért, es sollen auch im Uberwachungsbereich jetzt viele
neue Massnahmen geplant werden. Wir werden sehen, wohin diese Bemuhungen fiih-
ren. Ich kann Ihnen einfach sagen, ich werde dort immer auf der liberalen Seite stehen
tendenziell. Ich war friher dieser Meinung und ich denke, dass ich meine Meinung nicht
andern werde. Es ist durchaus mdglich, dass hier etwas auf uns zukommt, aber jetzt
warten wir erst einmal, was auf uns zukommt. Ich bin wirklich gegen eine Gesetzge-
bung auf Vorrat, wenn wir noch gar nicht wissen, ob dann diese Vorratsgesetzgebung,
die wir machen fir ein allfalliges neues Gesetz, das auf Bundesebene kommen koénn-
te, Uberhaupt passt. Also warten wir ab, ob etwas anderes kommt. Fir den Moment ha-
ben wir keinen Handlungsbedarf. Ob das in Zukunft immer noch so ist, das wissen Sie
nicht, das weiss ich nicht. Wenn es so ist, dann werden wir das prifen. Fir den Mo-
ment lehnen wir die Motion ab. Wir wirden sie als Postulat entgegennehmen.

Jetzt zur Nummer 8: Das Problem ist erkannt, wir sind mit den Motionar*innen einver-
standen. Wir sind der Meinung, wir setzen das Bundesrecht heute um und deswegen
haben wir keinen Regelungsbedarf. Wir brauchen keine lokale Gesetzgebung, kein lo-
kales Reglement, um das Bundesgesetz umzusetzen. Gemass unserer Haltung lehnen
wir heute Videolberwachungen im 6ffentlichen Raum ab. Wichtig ist eben der Tatbe-
weis, die Beispiele wurden genannt. Das sind halt die Beispiele, die bekannt sind:
Schweizerhof, Cuba Bar. Da haben wir gehandelt, weil wir Kenntnis hatten davon. Und
jetzt haben Sie gesagt: Braucht es immer eine Demo oder ein Tram? Nein, es braucht
nicht eine Demo oder ein Tram — ein einfacher Hinweis geniigt. Geben Sie uns einen
Hinweis. Wir haben keine Kenntnis von einer Videouberwachung im 6ffentlichen Raum,
sonst wirden wir dem nachgehen. Ich wirde mich ja nicht entbléssen hier und behaup-
ten, es gibt keine, wenn ich wisste, es gibt welche. Wir haben keine Kenntnis heute.
Wenn Sie uns einen Hinweis machen kénnen, dann gehen wir dem nach und dann wer-
den wir das unterbinden, wie wir es beim Schweizerhof und bei der Cuba Bar gemacht
haben. Wir wollen, dass keine Gefahr fiir die Personlichkeitsrechte Privater von Uber-
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wachungen ausgeht, und wir unternehmen alles fiir den Schutz. Aber wir wollen nicht
eine Bewilligungspflicht — wir wollen gar keine Bewilligungen! Wir brauchen keine Be-
willigungspflicht, wir sind dagegen. Mit einer Bewilligungspflicht erreichen wir genau
nichts, denn wir wollen gar keine Bewilligungen geben. Wir sind heute dagegen und
wenn Sie mir eine Kamera nennen kénnen, dann werden wir diese ausser Betrieb neh-
men. Wir wollen keine Bewilligungspflicht, weil wir keine Bewilligungen wollen. Also in
dem Sinne sind wir vermutlich radikaler als ihr. Wir wollen beim Verbot bleiben, das wir
heute haben, das wir heute durchsetzen. Wir wollen genau bei diesem Zustand blei-
ben, wir wollen diesen Zustand nicht veradndern. Wir sind der Meinung, dass die Rege-
lung in Zirich unvollkommen ist, und wir glauben, dass wir mit der heutigen Berner Re-
gelung ebenso gut oder besser leben.

Prasident: Wir kommen somit zur Abstimmung. Wir stimmen zuerst ab tber die Motion
bei Traktandum 7. Sie wurde nicht gewandelt, wir stimmen also ab iber die Motion.

Abstimmung Nr. 035

2024.SR.0347

Annahme

Ja 41
Nein 24
Enthalten 5

Prasident: Ihr habt die Motion angenommen. Wir stimmen Uber Traktandum 8 als Richt-
linienmotion ab.

2024.SR.0014

8 Interfraktionelle Motion SP/JUSO, GB/JA, GFL/EVP, AL/PdA (Berna-
dette Hafliger, SP/Lea Bill, GB/Francesca Chukwunyere, GFL/Raffael
Joggi, AL): Bewilligungspflicht fiir private Kameraiiberwachung im 6f-
fentlichen Raum; Ablehnung/Annahme Postulat/Prufungsbericht

Gemeinsame Beratung der Traktanden 7 bis 8: siehe Traktandum 7.

Abstimmung Nr. 036

2024.SR.0014: als Richtlinie

Annahme

Ja 46
Nein 24
Enthalten 1

Prasident: Ihr habt auch diese Richtlinienmotion angenommen. Jetzt habe ich einen
Ordnungsantrag.

Salome Mathys (GLP): Wir méchten Antrag stellen, dass das Traktandum 13 der EWB-

Eingliederung noch heute besprochen und diskutiert wird. Die Einreichenden habe ich
vorgewarnt. EWB ist vertreten und sie mussen sonst das dritte Mal oder vierte Mal
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nochmals in den Stadtrat kommen, um uns bei allen anderen Traktanden zuzuhoren.
Ich glaube, es ware schdn, wenn wir das heute noch abschliessen kdnnten und als
nachstes oder Ubernachstes behandeln wirden.

Prasident: Wenn ihr den Ordnungsantrag annehmt, gehen wir direkt zu diesem Trak-
tandum.

Ordnungsantrag
Salome Mathys

Traktandum 13 sei vorzuziehen und heute noch zu behandeln.

Abstimmung Nr. 037

2024.SR.0014: Ordnungsantrag Mathys

Annahme

Ja 60
Nein 5
Enthalten 6

Prasident: Ihr habt diesen Antrag angenommen. Wir gehen somit zu Traktandum Num-
mer 13.

2025.SR.0041

13 Motion: Energie Wasser Bern (EWB) demokratisieren (JA!/Ju-
so/AL/PdAI/TIF); Ablehnung

Prasident: Traktandum Nummer 13 ist, wie bereits erwahnt wurde, eine Motion — EWB
demokratisieren. Der Gemeinderat bestreitet diese Motion. Ich erteile somit den Einrei-
chenden das Wort. Fir die Einreichenden hat das Wort Ronja Rennenkampff.

Ronja Rennenkampff (JA) fir die Einreichenden: Geschatzte Anwesende, liebe Gas-
te auf der Tribline, es freut mich sehr, seid ihr da, obwohl ich nicht weiss, ob ihr es gut
findet, dass wir EWB demokratisieren wollen oder ob ihr denkt, es ist zu radikal. Das
ist es nicht. Dieser Vorstoss ist nicht radikal, sondern eine logische Konsequenz, EWB
richtig zu kontrollieren und die Klimaziele wirklich voranzutreiben. EWB in die Verwal-
tung einzugliedern, ist eine umsetzbare Lésung, die notabene schon existierte. Radikal
ist, die Strompreise weiter hochtreiben zu lassen, wahrend EWB Gewinne ausschiuttet.
Radikal ist, die Klimaziele nicht als héchste Prioritat zu sehen und die Bevélkerung zu
schitzen. Die Klimakrise ist jetzt. Die Temperaturschwankungen, die ibermassige Hit-
ze, die wir in diesem Sommer wieder erleiden mussten, sind nicht normal, sondern
menschengemacht. Wir Menschen missen Verantwortung tbernehmen und etwas tun.
EWB zu entprivatisieren und wieder in die Verwaltung einzugliedern, ist Teil der L6-
sung. Es muss endlich vorwartsgehen mit konsequentem Gasausstieg, konsequentem
Umstieg auf erneuerbare Energien und Netto-Null 2045. Der Vorstoss ist nicht nur kli-
mapolitisch sinnvoll, sondern auch sozialpolitisch. Jahr fur Jahr schiittet EWB Gewin-
ne aus, aber die Strompreise bleiben gleich oder werden sogar noch teurer. Es kann
nicht sein, dass die Armsten dieser Stadt leiden, immer héhere Stromrechnungen zah-
len und EWB gleichzeitig Gewinne ohne Ende ausschuttet.
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Wir alle brauchen Strom, deshalb muss der Strom als Service public verstanden wer-
den. Er darf nicht dem freien Markt tGberlassen werden. Das ist weder sozial noch kli-
mapolitisch tragbar. Es ist verantwortungslos gegenuber der Bevdlkerung. Die Logik
des freien Marktes greift hier nicht. Die Berner*innen haben ein Recht, bei diesem zen-
tralen Unternehmen, das ihnen gehdrt, mitzureden. Der Klimastreik hat sich mit diesem
Thema befasst und fordert zum Beispiel einen Energierat. Hier ein Ausschnitt aus ih-
rem Positionspapier: "Der Energierat, zusammengesetzt aus der Bevélkerung, Wissen-
schaftler*innen und Vertretungen aus Unternehmen, erarbeitet strategische Entschei-
de von EWB. Die Arbeiter*innen von EWB organisieren sich selbstverwaltet, so dass
der Verwaltungsrat und die Geschaftsleitung Gberflissig wiirden". Wir unterstitzen die-
se Forderung. Der vorliegende Vorstoss verlangt nichts von all dem, sondern nur, EWB
zurlck in die Verwaltung einzugliedern. Der Gemeinderat ist der Meinung, dass eine
Demokratisierung EWB ausbremsen wirde und sie ihren Spitzenplatz unter den
Schweizer Energieversorgern verlieren wiirde. Das ist reine Angstmacherei und zutiefst
ideologisch.

Ich weiss, in Bern fallt es uns manchmal schwer, Zirich zu loben, aber in Zirich ist
EWZ Teil der stadtischen Verwaltung und schneidet gleich gut ab wie EWB. Bei den
Klimazielen und deren Umsetzung hat Ziurich ebenfalls die Nase vorn, wie das online
Medium Hauptstadt berichtete. Nur weil einmal entschieden wurde, EWB aus der Ver-
waltung auszugliedern, heisst das nicht, dass dieser Entscheid nicht iberdacht werden
kann. Die Situation ist heute anders als Anfang 2000. Es ist 2025 — hdchste Zeit, die-
sen Entscheid zu Gberdenken. Der Fall ist also klar: Die Stromversorgung muss wieder
Service public werden. Wir brauchen bezahlbare Strompreise und einen konsequenten
Umstieg auf erneuerbare Energien. Das geht nur, wenn EWB wieder Teil der Verwal-
tung ist. Nur so kénnen wir eine echte Kontrolle gewahrleisten. Die angebliche Kontrol-
le, welche der Gemeinderat in seiner Antwort darlegt, funktioniert nicht. Es ist keine
echte Kontrolle. Faktisch haben wir zu wenig Einfluss auf EWB, um sie sozial und kli-
mavertraglich zu gestalten. Stattdessen orientiert sich EWB in erster Linie am freien
Markt und wenn es dieser zulasst — und nur dann — wird ein bisschen etwas fiirs Klima
gemacht. Das ist zu wenig fir eine echte, verantwortungsvolle Klimapolitik. Wir wan-
deln die Motion in ein Postulat und fordern euch auf, dieses als erheblich zu erklaren —
fur eine echte Kontrolle Gber unseren Stromversorger, fiir eine Demokratisierung von
EWB.

Prasident: Ich halte fest, die Motion wurde in ein Postulat gewandelt. Ihr kénnt euch
jetzt anmelden flr Fraktionsvoten. Als erstes fur die Fraktion AL/PdA/TIF Matteo Mi-
cieli.

Matteo Micieli (PdA) fir die Fraktion: Der Gemeinderat lehnt den vorliegenden Vorsto-
ss ab und verweist auf die bestehende Steuerungsarchitektur, Eignerstrategie, Leis-
tungsauftrag, Kennzahlen, Berichte Geschaftsprifungskommission. Die Einflussnahme
sei gewahrleistet, der Stadtrat Gber Oberaufsicht aus, der Gemeinderat beaufsichtige
EWB. Diese Konstruktion ist aber zu indirekt, deshalb auch dieser Vorstoss und des-
halb halten wir hier auch dagegen, denn Oberaufsicht ersetzt keine demokratische Kon-
trolle. Wenn der Stadtrat nur prifen darf, ob der Gemeinderat seine Aufsicht gentigend
wahrnimmt, dann bleibt die politische Mitgestaltung sehr distanziert, sehr weit entfernt.
Das ist keine wirkliche demokratische Steuerung, sondern eine Verschachtelung von
Verantwortlichkeiten. Die Realitat zeigt das deutlich. Trotz Eignerstrategie und Leis-
tungsauftrag hat EWB in den Jahren 2022 bis 2023 160 Mio. Franken Gewinn erwirt-
schaftet. Gleichzeitig steigen die Tarife. Ein Vierpersonenhaushalt zahlt im 2025 rund
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70 Franken mehr. Wenn die bestehenden Instrumente so gut greifen, wie der Gemein-
derat behauptet, warum erleben wir dann eine solche Schieflage? Die Antwort liegt auf
der Hand: Marktwirtschaftliche Uberlegungen dominieren. Die Eignerstrategie ist zu un-
verbindlich, politische Forderungen nach sozialvertraglichen Tarifen bleiben wirkungs-
los. Genau hier zeigt sich der Mangel an direkter demokratischer Steuerung, wie in der
Motion geschrieben steht. Etliche Uberwiesene Vorstdésse aus diesem Rat in Sachen
sozialvertragliche Ausgestaltung von EWB bleiben bis heute ignoriert. So viel zu dieser
Verschachtelung, so viel zur gewahrleisteten Einflussnahme.

Wenn unsere Arbeit nichts bewirkt, dann ist es fraglich, was wir genau damit machen
wollen. Wir machen diese Vorstésse ja nicht, damit friher Reto und heute Alec diese
neben den Kinderzeichnungen an den Kuhlschrank hangen kénnen, sondern wir ma-
chen das, weil eine Mehrheit im Rat Anderungsbedarf sieht. Dass das real keine Aus-
wirkungen hat, ist leider kaum von der Hand zu weisen. In seiner Argumentation ver-
weist der Gemeinderat weiter auf das Volksverdikt von 2001, aber damals stand die Li-
beralisierung des Strommarktes im Vordergrund. Kurz danach hat die Stadt dann auch
New Public Management fir sich entdeckt. Heute sind wir mitten in einer Klima- und
Kapitalismuskrise, die Prioritdten haben sich verschoben. Es geht nicht mehr um Markt-
o6ffnung, sondern um Klimaschutz, soziale Gerechtigkeit und demokratische Verantwor-
tung. Ein Entscheid von vor fast 25 Jahren darf uns nicht blockieren, die Energiever-
sorgung heute richtig auszurichten. Die Ausgliederung von EWB ist ein typisches Kind
— wie schon gesagt — von New Public Management. Aus 6ffentlichen Gutern wurden
Produkte gemacht, aus Birger*innen Kundschaft und so weiter, und genau deshalb
braucht es dieses Postulat. Es geht nicht um Produkte und Kund*innen, sondern um
Energieversorgung als 6ffentlicher Auftrag, um Klimaziele und um soziale Vertraglich-
keit.

Der Gemeinderat betont Flexibilitat und Handlungsspielraum — aber Flexibilitat fir wen
genau? Fur EWB oder die Bevoélkerung, die beispielsweise auf bezahlbare Energie an-
gewiesen ist? Demokratische Kontrolle mag zwar Prozesse verlangsamen, aber sie
schafft Legitimitat. Und ohne Legitimitat wird die Warmewende nicht gelingen. Wir mis-
sen uns fragen: Ist diese Wende ein Businessmodell, ein Marktprodukt oder 6ffentliche
Verantwortung? Und genau das fragen wir eben mit diesem Postulat. Die Stadt ist nach
eigenem Controllingbericht nicht auf Kurs, insbesondere bei der Warmeversorgung,
und EWB hat hier eine Schllisselrolle. Die Papierstrategien, auf die der Gemeinderat
so vertraut, reichen offenbar nicht, das ist ziemlich klar zu sehen. Wer demokratische
Verantwortung ernst nimmt, darf sich nicht mit indirekter Oberaufsicht zufriedengeben.
Mit einem Ja zu diesem Postulat kann sich der Gemeinderat diesem Thema widmen.
Es geht jetzt darum, einen ziemlich simplen Prifauftrag zu prifen — also zu prifen, ob
die Klimaziele mit einer demokratischeren Ausgestaltung von EWB besser angegangen
werden kdnnten und ob die Eingliederung des Unternehmens in die Stadtverwaltung
dazu fuhren kdnnte, dass dieses besser an unseren sozialen und klimapolitischen Zie-
len ausgerichtet werden kann. Da kann ja wohl kaum jemand dagegen sein. Dann fin-
det vielleicht auch der Gemeinderat heraus, dass das gewisse Vorteile hatte. Danke,
nehmt ihr diesen Vorstoss als Postulat an.

Prasident: Fir die Fraktion FDP Thomas Hofstetter.
Thomas Hofstetter (FDP) fir die Fraktion: Ich mache es ein bisschen kirzer als mei-
ne Vorredner*innen. Die FDP-Fraktion lehnt diese Motion ab. Wir schliessen uns den

Argumenten des Gemeinderats an, namlich dass sich die Form als 6ffentlich-rechtli-
ches Unternehmen bewahrt hat. Eine Reintegration bringt keine klar ersichtlichen Vor-
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teile, aber potenziell viele Nachteile, und dies in einer entscheidenden Phase des Um-
baus der Energieinfrastruktur. Wie bereits erwadhnt, macht EWB eine sehr gute Arbeit.
Ein Teil ihres Geschaftsmodells bricht wegen des privat erzeugten Stroms weg und
trotzdem muss sie enorm viel Geld in die Fernwarme investieren. Der schwierige Ba-
lanceakt zwischen den drei Ebenen Nachhaltigkeit, Okonomie, Okologie und sozialen
Aspekten gelingt EWB sehr gut. Es erstaunt deshalb nicht, dass EWB regelmassig
einen Spitzenplatz in der Benchmarking-Studie des Bundesamts fiir Energie (BFE) er-
zielt.

Die Motionar*innen haben nicht begriffen, dass EWB nur ein Zulieferungsunternehmen
fur Energie und Wasser ist. Der Verbrauch von Energie und Wasser ist nicht in ihrem
Kompetenzbereich. Daflr sind die Haushalte, die Liegenschaftsbesitzer und auch die
Stadt zustdndig. Und daran krankt es. Die Liegenschaften der Stadt Bern erreichen die
CO,-Ziele bei weitem nicht. Die Absenkpfade der stadteigenen Liegenschaften sind
nicht auf Kurs. Dass die Motionar*innen jetzt wollen, dass die Aufgabe von EWB in den
Kompetenzbereich eines Gremiums kommt, das bisher ihre selbst auferlegten Ziele bei
weitem nicht erreicht hat, ist einfach nur absurd und grotesk. Deshalb Iehnen wir diese
Motion mit grosser Uberzeugung ab. Auch aus der Erfahrung aus dem Kita-Finanzie-
rungs-Debakel, bei dem ein ahnlicher Versuch klaglich gescheitert ist. Offenbar haben
nicht alle die richtigen Schliisse daraus gezogen.

Prasident: Fur die Fraktion Mitte Andreas Egli.

Andreas Egli (Mitte) fir die Fraktion: Nein, man muss EWB nicht demokratisieren —
sie ist es schon. Die jetzige Rechtsform wurde so in einem demokratischen Prozess
entschieden. Energie Wasser Bern ist keine AG, welche voéllig frei schalten und walten
kann und nur den Aktionaren verpflichtet ist — im Gegenteil. Das EWB-Reglement be-
schreibt in Abschnitt 4 recht ausfuhrlich, welche Aufgaben, Weisungsbefugnisse, Zu-
standigkeiten der Gemeinderat, der Stadtrat und die Kommission haben. Ich bin weder
Jurist noch Wirtschaftler. Die politische Leine, an der EWB geflhrt wird, erscheint mir
aber dennoch recht kurz zu sein und ich bezweifle, dass eine noch kirzere Leine mit
damit einhergehenden langsamen Entscheidungsprozessen nicht in ein finanzielles
Fiasko fuhren wirde. Woher nehmt ihr denn die Gewissheit, dass die Politik — also wir
— es besser machen als die Profis bei EWB? Entschuldigung, aber dieser Hint kommt
jetzt nochmals: Die stadtischen Kitas zeigen ja, dass die Stadt nicht unbedingt die Ex-
pertise hat, Unternehmen zu fihren, welche in einer mehr oder weniger freien Markt-
wirtschaft agieren missen. Ebenso die Stadtbevdélkerung, welche vermehrt einbezogen
werden soll, um unter anderem — Zitat — "das Erreichen des stadtischen Absenkpfades
sozial vertraglich und demokratisch legitimiert angehen zu kénnen." Die Erfahrung auf
nationaler Ebene und die vorgestern erschienene Sotomo-Umfrage zeigen allerdings,
dass die Bevolkerung Massnahmen zugunsten des Klimas nur so lange beflirwortet,
wie sie sie nicht direkt und individuell betreffen. Der Schuss kénnte also auch noch hin-
ten losgehen. Noch ein Wort zu sozialvertraglichen Tarifen: Ob man dies will oder nicht,
ist eine andere Diskussion, aber einkommensabhangige Tarife sind auf jeden Fall der
falsche Ansatz. Wenn schon, dann sollen, wenn nétig, die Verbraucher*innen unter-
stitzt werden, aber bitte keinen Tarifdschungel. Summa summarum: Die Mitte-Fraktion
ist der Meinung, dass die jetzige Unternehmensform fiir EWB die richtige ist und nota-
bene auch demokratisch legitimiert.

Prasident: Fir die Fraktion GB/JA Katharina Gallizzi.
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Katharina Gallizzi (GB) fur die Fraktion: Jetzt kommt wieder ein Votum in die andere
Richtung. Die nachsten zwei Jahrzehnte werden daruber entscheiden, ob wir die Kili-
makrise in den Griff bekommen oder nicht. Wird es uns gelingen, den globalen CO,-
Ausschuss so zu reduzieren, dass die Kipppunkte nicht erreicht werden und die Erder-
warmung auf unter 1,5 Grad gehalten werden kann? In dieser Situation ist es darum
enorm wichtig, sich Gedanken dartuber zu machen, wer Entscheidungen trifft, die das
Klima potenziell beeinflussen. Ein wirklich grosser Player — das haben wir jetzt schon
ein paarmal gehdrt, wenn es um die Erreichung der Klimaziele geht — ist EWB. Als
Energiedienstleister kann EWB innerhalb des gesetzlichen Rahmens das Angebot von
Energietragern bestimmen, durch Preise den Konsum lenken oder bestimmen, aus wel-
chen Quellen unser Strom kommt. Als 6ffentlich-rechtliche Anstalt sind diese Fragen
bei EWB jedoch oft von einer Marktlogik getrieben. So schreibt denn auch der Gemein-
derat in seiner Antwort, das erklarte Ziel der Auslagerung von EWB aus der Stadtver-
waltung sei gewesen, dem Unternehmen den nétigen Handlungsspielraum zu erteilen,
um in einem verandernden Marktumfeld erfolgreich tatig sein zu kdnnen. EWB agiere
im Spannungsfeld zwischen Nachhaltigkeit, Versorgungssicherheit und Wirtschaftlich-
keit und bei der Anderung des aktuellen Modells kdnne das System zu Lasten der einen
oder anderen Komponente kippen. Wir von der GB/JA-Fraktion sind jedoch in der ak-
tuellen Situation davon Uberzeugt, dass der Nachhaltigkeit — sprich dem Abwenden der
Klimakrise — oberste Prioritdt eingerdumt werden muss. Das aktuelle Modell gibt uns
hier zu wenig Handlungsspielraum. Der Einfluss, den die Politik auf EWB nehmen kann,
ist relativ gering — das haben wir auch schon gehért — und wurde mit dem neuen EWB-
Reglement nochmals abgeschwacht. Der Gemeinderat kann alle acht Jahre die Eigner-
strategie festlegen und nimmt eine Aufsichtsfunktion wahr, um zu prifen, ob EWB den
Leistungsauftrag auch erfillt.

Ein gutes Beispiel fur die Problematik des geringen Einflusses der Politik ist die Pro-
duktion von Solarstrom in der Stadt Bern. Die alte Energie- und Klimastrategie, welche
bis 2024 galt, hatte das Ziel, dass bis ins Jahr 2025 der Anteil an erneuerbarer Ener-
gie bei der Stromproduktion 65% betragen soll. Das wurde bei weitem nicht erreicht.
Im Jahr 2023 lag der Anteil bei lediglich 47% und hat sich somit innerhalb von 15 Jah-
ren praktisch nicht verandert. So steht es denn auch im Controllingbericht von 2023.
Dort steht geschrieben: "Es besteht Handlungsbedarf. Auch in der Stadt Bern existiert
ein riesiges Potenzial, Photovoltaikanlagen auf Dachern und Fassaden zu installieren.
Dieses Potenzial muss im Hinblick auf ungewollte Abhangigkeiten und auf die Versor-
gungssicherheit dringend genutzt werden." Auch im aktuellen Leistungsauftragsbericht,
den wir soeben behandelt haben, sieht man, dass der Anteil der erneuerbaren Energi-
en an der lokalen Stromproduktion im 2024 gegentiber 2023 ab- anstatt wie gewlinscht
zugenommen hat. Es ware also angezeigt, dass EWB viel mehr in Solaranlagen inves-
tieren wirde. Dies wird aber nicht gemacht mit dem Argument, es sei nicht rentabel ge-
nug. Fur ein Unternehmen, das in einem dynamischen Marktumfeld bestehen muss, ist
das ein verstdndliches Argument. Politisch ware aber etwas anderes gewunscht, die
Solarstrominfrastruktur misste massiv ausgebaut werden.

Weil EWB jedoch als 6ffentlich-rechtliche Anstalt funktioniert und laut Artikel 5 des
EWB-Reglements einen Unternehmensgewinn erwirtschaften muss, hat die Umsetzung
der Klimaziele nicht oberste Prioritat in diesem Unternehmen. Mit einer Wiedereinglie-
derung von EWB in die Stadtverwaltung kénnte das Wirken von EWB starker durch die
Politik und weniger durch den Markt bestimmt werden. Die sozialvertragliche Bekamp-
fung der Klimakrise ist absolut notwendig, auch wenn sie mit hohen Investitionen ein-
hergehen kann und sich damit kein Gewinn erwirtschaften lasst. Die Wiedereingliede-
rung des stadtischen Energiedienstleisters in die Stadtverwaltung wiirde diesem Um-
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stand besser Rechnung tragen als die aktuelle Unternehmensform als 6ffentlich-recht-
liche Anstalt. Und hier noch ein weiteres Argument, das fir diese Wiedereingliederung
von EWB in die Verwaltung spricht: die neuesten Entwicklungen im Kanton. Der Gros-
se Rat wird namlich vermutlich einer Steuergesetzesrevision zustimmen, die vorsieht,
dass Gemeindeunternehmen in Zukunft nicht mehr steuerbefreit waren. Diese Revisi-
on zielt spezifisch auf EWB ab. Das ist die einzige 6ffentliche Anstalt, auf die das zu-
treffen wird. Es ist ein weiterer Versuch des Kantons, der Stadt mdéglichst viel Geld ab-
zuknopfen. Diese neue Regelung liesse sich elegant umgehen, indem man EWB als
Gemeindeunternehmen wieder in die Verwaltung eingliedern wirde. Wie eine solche
Eingliederung konkret ausgestaltet werden kdnnte, méchten wir nun gerne vom Ge-
meinderat erfahren und nehmen den Vorstoss, der ja nun in ein Postulat gewandelt
wurde, sehr gerne an.

Prasident: Merci. Ganz kurz: Ich interpretiere den Ordnungsantrag, den ihr gutgeheis-
sen habt, so, dass beantragt wurde, dass das Geschaft heute fertig behandelt wird. Als
nachstes fur die Fraktion SP/JUSO Dominik Fitze.

Dominik Fitze (SP) fur die Fraktion: Ich erlaube mir, mich kurz zu halten, entsprechend
der Zeit. Prinzipiell ist uns das ja schon sympathisch. Es ist auch denkbar, dass man
zur Analyse kommt, dass das sinnvoll ist — zum Beispiel, falls der Kanton EWB besteu-
ern moéchte, was gerade in der Diskussion ist. Es ist natirlich auch demokratiepolitisch
gar nicht so einfach, diese Forderung einfach zu verwerfen. Persdnlich kann ich ein-
fach auch sagen, ich bin gar kein Fan von New-Public-Management-Modellen, Eigner-
strategien und so, also von allem, was irgendwie dazu fuhrt, dass wir weniger Kontrol-
le Uber diese Staatsbetriebe haben. Aber ich glaube, es ware doch keine gute ldee,
heute einer Motion in diesem Sinne zuzustimmen, denn da gibt es einige ungeklarte
Probleme. Das fangt damit an, dass es nicht so sicher ist, ob die Strukturen dann wirk-
lich schneller und zielfihrender sind und helfen mit der Dekarbonisierung, die so drin-
gend ist. Wir hatten dann die Schulden von EWB allesamt im stadtischen Haushalt und
es gabe wahrscheinlich noch weitere Konsequenzen, die wir noch nicht kennen. Des-
halb wirden wir es als Motion ablehnen, aber als Postulat werden wir es mehrheitlich
annehmen.

Prasident: Fir die Fraktion GFL Michael Burkard.

Michael Burkard (GFL) fur die Fraktion: Herr Stadtratsprasident, geschatzte Kollegin-
nen und Kollegen, geschatzte Anwesende auf der Tribline, ich war etwas erstaunt, dass
der Ordnungsantrag so verstanden wurde, dass man jetzt hier einfach weiterverhan-
delt, bis das Traktandum abgeschlossen ist. Aber das zeigt vielleicht auch ein bisschen
die Stellung, die EWB in dieser Stadt hat. Es ist manchmal fraglich, wer wem unter-
und Ubergeordnet ist, der Gemeinderat EWB oder umgekehrt. Man kann das bis in die
Gehaltslisten nachverfolgen — aber lassen wir das.

In unserer Fraktion waren die Meinungen, wie immer bei schwierigen Themen, sehr dif-
ferenziert. Das heisst, das ganze Spektrum der politischen Meinungsbildung ist sozu-
sagen abgebildet in unserer Fraktion, auch wenn sie immer kleiner wird. Wir halten an
unserer Mission fest, alle moglichen Meinungen einzubinden. Deshalb gibt es, wie der
Fraktionschef vorhin gesagt hat, starke Argumente, die gegen eine Rickfihrung in die
Stadtverwaltung sprechen. Die Planungssicherheit wurde erwahnt, die unternehmeri-
sche Agilitat. Die Energiewende kénne nur — das hat der Gemeinderat vorhin erwahnt
— dank EWB erreicht werden, indem sie unternehmerisch aufgestellt sei, usw. Dann gibt
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es auch andere Stimmen, die finden, gerade die demokratische Mitbestimmung ware
eben auch eine Gewichtung, die in die Waagschale zu werfen ist. Es wurde gesagt, die
Agqilitédt habe auch negative Seiten. Man denke an die riskanten Beteiligungen, die vor-
hin erwahnt worden sind — vom Mitte-Sprecher, wenn ich mich richtig erinnere. Das ist
auch ein Thema, das bei einem stadtischen Unternehmen nicht vorkommen wtrde. Wir
haben die Energiewende und es steht im Raum, nur eine solche Anstalt — das ist kein
Unternehmen, sondern ein eigenartiges Konstrukt — kdnne diese Energiewende be-
werkstelligen. Das wurde bestritten und gesagt: Nein, nur mehr politische Mitbestim-
mung garantiere einen raschen Ausbau und eine Umsetzung der Energiewende.

Und all das hangt ja eben gerade, Matteo Micieli hat es erwahnt, mit diesem Konstrukt
zusammen, das wir hier haben. Es ist eben weder Fisch noch Vogel. Es kommt aus die-
ser Zeit der Liberalisierung — David de Pury und sein Weissbuch. Der Bund hat ange-
fangen, da drei Kreise zu bilden und die Unternehmen auszulagern. Die Stadt hat dann
nachgezogen, war knapp bei Kasse und so, und hat es auch gemacht. Man dachte,
man kann ein bisschen Druck wegnehmen. Jetzt sind wir in der Situation, dass wir diese
hybriden Gebilde haben, die man eigentlich nicht ganz klar zuordnen kann, denn der
Markt ist eben nicht das einzige entscheidende Merkmal, die Politik ist immer noch da.
Wir haben aber eine seltsame Aufsicht. Es ist der Gemeinderat, der ein bisschen
schaut, wie diese Geschaftsberichte aussehen. Und ja — wie viel unternehmerisches
Wissen da vorhanden ist, weiss man nicht. Aber dann noch schwieriger die GPK, die
die politische Oberaufsicht Gber den Gemeinderat, aber nicht Gber das Unternehmen
haben soll. Das zeigt ja schon, dass es eigentlich ein Murks ist, diese Unternehmen.
Aber es ist nun einmal so, wie es ist. Die Frage ist. Ein Postulat scheint uns sinnvoll zu
sein, deshalb auch die Stimmfreigabe, auch zum Postulat. Aber man kann das einmal
prifen und gerade jetzt, wenn man diese Steuerdiskussion im Kanton sieht — das ist
ein neues Element, das war mir nicht bekannt, auch der Fraktion nicht — ware es sicher
sinnvoll, das in diesem Licht zu prifen und vielleicht hatte auch die Finanzkommission
hier noch eine Rolle zu spielen, das einmal durchzurechnen, was das denn bedeutet
mit dieser Verschuldung, die ja so oder so ein heikler Punkt ist. Das darf ja nicht ein-
fach so weiterlaufen. In diesem Sinne Stimmfreigabe und die Diskussion bleibt auf je-
den Fall spannend.

Prasident: Flr die Fraktion GLP/EVP Salome Mathys.

Salome Mathys (GLP) fir die Fraktion: Wir haben von den Einreichenden und auch
von weiteren Rednern gehort, dass es Zeit sei — jetzt Zeit sei. Es habe oberste Priori-
tat, die Klimastrategie umzusetzen. Genau deswegen sollte man die Motion auch als
Postulat ablehnen, wir haben genau keine Zeit, diese Eingliederung zu prifen. Das kos-
tet drei bis funf Jahre, die EWB und die Stadtverwaltung verschwenden, um sich mit
sich selber zu beschéaftigen, statt die Klimastrategie umzusetzen. Das ist einfach eine
Tatsache, das kann man nicht wegreden, man kann es nicht schénreden. Es wird ein-
fach alles noch langer dauern.

Dann haben wir noch das Argument gehort, die Prifung der GPK oder des Gemeinde-
rats sei nicht demokratisch. Was ist denn der Gemeinderat? Er ist auch demokratisch
gewahlt, Ubrigens von der einreichenden Seite, Mehrheitsbindnis. Ich verstehe nicht,
was daran nicht demokratisch ist. Wir haben als GPK die Mdglichkeit. Wir kdbnnten dort
vielleicht auch scharfer kritisieren, mehr fordern — das haben wir auch gemacht. Und
eine Mehrheit hat den Bericht vorhin angenommen, positiv. Also ich verstehe wirklich
die Welt nicht. Es hat ihn, glaube ich, kaum jemand negativ zur Kenntnis genommen.
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Erstens: In einem hochvolatilen Marktumfeld, gepragt von geopolitischen Spannungen,
Negativpreisen an den Strombdrsen und grossen Unsicherheiten im Gasmarkt braucht
es unternehmerische Flexibilitdt. Genau dies hat EWB in den vergangenen Jahren be-
wiesen. Die Resultate sprechen fir sich, zum zweiten Mal in Folge gute Jahresab-
schlisse trotz schwierigem Umfeld. Vorhin wurde erwahnt, 2023 seien die Absenkpfa-
de schlecht gewesen, die Ziele wurden nicht erreicht. Ja — 2023 gab es eben auch
einen negativen Cashflow, 2022 auch. Minus 35 Mio. Franken — plus minus — minus 50
Mio. Franken. Also eben, wenn es schlecht lauft, [auft es tGberall schlecht.

Zweitens: Die Gewinne von EWB werden nicht wie Gewinne ausgeschittet, wie das
vorhin gesagt wurde, sondern kommen eben auch der Stadt zugute. Je mehr EWB er-
wirtschaftet, positiv, desto mehr bekommen die Stadt und der Okofonds und das kommt
eben auch wieder der stadtischen Bevdlkerung zugute, die weniger verdient. Fir hohe
Energiepreise gibt es auch andere Ldsungen, es gibt Erganzungsleistungen etc. Da
missen wir dort ansetzen und doch nicht EWB wieder eingliedern. Die restlichen Ge-
winne werden eben auch bendtigt fir Eigenkapital, bei dem auch von der Stadt vorge-
geben wird, dass dieses hdoher sein muss. Sie kédnnen da nicht einfach ein bisschen
Boni verteilen, wie sie winschen. lhr merkt, ich werde ein bisschen aggressiv. Ich ha-
be wirklich das Gefuhl, ich habe vorhin offenbar nicht richtig fur die GPK referiert.
Eine Wiedereingliederung birgt auch Risiken und die Verschuldung, die direkt auf die
Stadt Gbertragen wird — 1,3 Mia. Franken wieder in der Bilanz der Stadtverwaltung.
Wenn man das will, okay, kann man prifen. Ich weiss nicht, wer von euch am 15. Ok-
tober dabei war, als wir die Besichtigungen hatten beim Unterwerk von EWB. Es gibt
Mitarbeitende wie der Schalter, der hoch motiviert ist, der jeden Tag engagiert ist, der
schaut, dass die Stromversorgung sichergestellt ist. Und die verstehen in der Regel
nicht den Unterschied zwischen einem Postulat und einer Motion. Was die verstehen,
ist: Okay, wir arbeiten offenbar nicht gut genug fir euch. Das Parlament will uns wie-
der eingliedern. Wir sollen wieder zurlck in die Stadt, weil die Stadt das offenbar bes-
ser kann als wir Mitarbeitende. Das ist das Zeichen, das ihr ihnen gebt mit diesem Pos-
tulat. lhnen zu erklaren, dass das nicht eine Motion ist, verstehen die wohl eher nicht
oder wurde mir zumindest so bestatigt. Und dann kann man eben die Vergutung von
Geschaftsleitung und Verwaltungsrat kritisieren, kann man alles priifen, aber eben: Es
werden keine Gewinne ausgeschittet. Sie werden vor allem an die Stadt ausgeschiit-
tet.

Vorhin kam noch das Argument — das muss ich jetzt spontan einbauen — es sei alles
zu langsam, der Solarausbau sei zu langsam. Wer einmal mit Cornelia Mellenberger
gesprochen hat, wisste, dass sie eben nur auf grossen Flachen Solar bauen und nicht
auf den kleineren Hausern. Da sind die KMU zustandig, die das machen. Fir die gros-
seren Flachen, die von der Stadt sind, wie Schulhauser oder eben ein Inselspital, etc.,
wo sie Kunden hatten, um das umzusetzen, gibt es einen ganzen Plan der Stadt. Einen
ganzen Plan, wann welches Schulhaus renoviert wird, wann man das eben umsetzen
kann. Und das bringt nichts, jetzt dort Solar auf das Dach zu bauen und dann —in vier,
funf Jahren oder in sieben Jahren — wird es wieder abgerissen. Das ist einfach Geld in
den Sand gesteckt, das man anders verwenden kann fir die Klimastrategie. Da muss
man einfach ein wenig Geduld haben und auch dem Gemeinderat und der Verwaltung
eben vertrauen. Denn wenn sie es hier nicht machen — die haben den Plan geschrie-
ben — weshalb sollten sie es denn anders machen, wenn EWB eingegliedert ist?

Und dann, wie schon am Anfang gesagt: Das Wichtigste ist wirklich, wir haben keine
Zeit, dass sich EWB mit sich selber beschéaftigt und eine solche Neueingliederung oder
Wiedereingliederung umsetzt oder prift. Daflr fehlt schlichtweg die Zeit.
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Prasident: Das Fraktionsvotum der SVP teilen sich Thomas Glauser und Alexander
Feuz. Fir den ersten Teil Thomas Glauser.

Thomas Glauser (SVP) fir die Fraktion: Man hat die Ausgangslage gehabt, dass man
im September 2021 EWB durch die Stimmbevdlkerung ausgegliedert hat. Man hat
dannzumal auch Grinde gehabt, dass man es ausgegliedert hat. Ja, es ist ein Unter-
nehmen, das Gewinn hat. Irgendwie klingt es so, als ob man Unternehmen haben soll-
te, die keinen Gewinn haben, die rote Zahlen schreiben. Das ist fir mich ein bisschen
unverstandlich. Man muss auch sehen, dass EWB sehr viele Baustellen hat, sehr viele
Sachen umsetzen muss, sehr viele Auftrage hat. Und ich fiihle mich schon ein bisschen
seltsam als Mitglied der Geschaftsprifungskommission, die die Aufgabe hat, EWB zu
Uberwachen. lhr alle zusammen habt die Mdglichkeit, habt Vertreter in dieser Ge-
schaftsprifungskommission, aber bis heute habe ich noch nie irgendetwas gehort,
wenn wir all diese Aussprachen haben mit der Geschaftsfihrerin, mit dem Verwaltungs-
ratsprasidenten von EWB. Ich habe noch nie etwas gehdrt, dass man irgendwie zu we-
nig 6kologische Sachen mache. Dort hat man Fachleute, man hat Ingenieure und man
muss es stemmen kénnen, damit das Okonomische und das Okologische (ibereinstim-
men. Und das ist manchmal nicht einfach. Und ich méchte sagen — es ist bereits ge-
sagt worden — einerseits haben alle zusammen heute den Bericht von EWB, in dem
man zuriickschaut, positiv empfunden, und andererseits kommt jetzt eigentlich gerade
das Gegenteil. Also wie gesagt: Wir haben genug Mittel, damit wir dort Einfluss neh-
men kénnen, wenn ihr mehr Okologie wollt. Aber EWB ist ein Unternehmen, das den
Auftrag hat, die Stadt Bern mit Energie und Wasser zu versorgen. Es ist mir auch klar,
dass man das nicht immer allen einfach machen kann, aber wir finden das hier auch
nicht die Losung. Wenn man mehr Bedarf hat, sollte es liber die Geschaftsprifungs-
kommission hineinkommen.

Prasident: Fir den zweiten Teil des Fraktionsvotums der SVP Alexander Feuz.

Alexander Feuz (SVP): |hr wisst, ich bin nicht der Anhanger von grossen Verlangerun-
gen, darum mache ich es relativ kurz. Ich schliesse mich insbesondere an Michael Bur-
kard an. Ich habe den Ordnungsantrag also auch nicht so verstanden, dass wir jetzt
das Traktandum fertig beraten, aber weil jetzt trotzdem alle Leute da sind, habe ich
auch keinen Ordnungsantrag gestellt, dass wir aufhoren.

Ich mdéchte insbesondere meiner Vorrednerin Salome Mathys danken, die einen ganz
wichtigen Punkt gesagt hat. Wir haben jetzt den Leistungsauftragsbericht grossmehr-
heitlich angenommen. Ich habe mich enthalten, weil ich gewisse Punkte kritisch an-
schaue, aber es ist nicht dramatisch, ich habe nicht Nein gestimmt. Aber jetzt, nach-
dem ihr den angenommen habt, wollt ihr gleichzeitig die Sache wieder zurickfuhren.
Und diese Sache ist wie ein Damoklesschwert, ihr habt eine Ungewissheit fir EWB,
was jetzt gilt und was nicht, was man machen kann und was nicht. Ich finde das stra-
tegisch von dem her véllig falsch, Darum bin ich auch ein Anhanger davon gewesen,
dass heute eigentlich die beiden Sachen — Leistungsauftragsbericht und Motion — zu-
sammen beurteilt worden wéaren. Dann héattet ihr sagen mussen, wir lehnen den Leis-
tungsbericht ganz klar ab, wir wollen das nicht, wir sehen die Zukunft an einem ande-
ren Ort. Das habt ihr nicht gemacht!

Ihr habt auch unseren Antrag nicht angenommen, Uber den man diskutieren kann — die-
se Planungserklarung, bei der wir einfach gesagt haben, wir sollten ein bisschen mehr
schauen fur guinstiges Erdgas, dann hatten wir auch nicht das Problem. Ich habe im-
mer gesagt, es hat ja keinen Sinn, dass wir moglichst teures Biogas mit x Zertifikaten
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nehmen und nachher den Leuten, die sich das nicht leisten kénnen, Zusatzbeitrage
zahlen mussen. Dann hattet ihr diesen Antrag auch unterstitzen missen — das habt ihr
auch nicht gemacht. Und was fur mich klar ist, wieso ich Motion und Postulat ablehne:
EWB hat etwas ganz klar richtig gemacht, man hat es gesehen. Die Betriebe, die sie
zugekauft haben, haben sie eben wieder abgestossen. Fir mich ist klar, EWB hat ge-
merkt, wir wollen nicht die anderen Betriebe auf dem freien Markt konkurrenzieren, son-
dern man muss sich auf das beschranken, was man kann und worin man besonders
gut ist. EWB macht jeweils sehr gute Arbeit. |hr habt gesehen, wo ich gewisse Vorbe-
halte habe — das haben wir auch mit Vorstéssen eingereicht. Aber ich sage es hier
gleich zu allen — den Fraktionsprasidenten habe ich es schon vor langerer Zeit ange-
kindigt — dass wir die Vorstésse 14, 15 und 16 zurickziehen, weil ich gesehen habe,
dass EWB gerade im Brunnadernquartier gemerkt hat, dass man dort eben die Erdson-
de nicht machen kann. Man kann sie auch in der Altstadt nicht machen. Und das ist fur
mich eben der Grund, den ich respektiere und akzeptiere und weshalb ich jetzt eben zu
dieser Motion auch Nein sage. Ich bin der Meinung, wir missen uns wirklich beschran-
ken auf die wichtigen Sachen und kein solches Hiist und Hott. Dann seid doch, wenn
schon, wenigstens konsequent. Ich habe euch versprochen, Feuz ist kurz und knapp.
Ich schliesse meine Sachen hier ab in der Hoffnung, dass ihr die Motion ablehnt. Und
auch als Postulat werden wir ebenfalls Nein stimmen.

Prasident: Gibt es noch Voten aus dem Saal? Das ist nicht der Fall. Dann hat fir den
Gemeinderat das Wort Alec von Graffenried.

Alec von Graffenried, Direktor SUE: Herr Prasident, geschatzte Stadtratinnen und
Stadtrate, liebe Gaste, danke fur diesen Ordnungsantrag. Ich glaube, er macht Sinn,
wir haben ja die EWB-Debatte heute Abend gefiihrt und dann macht es Sinn, wenn wir
auch dieses Geschaft heute Abend behandeln. Ich kann aber gleichzeitig auch gleich
auf meine Ausfliihrungen von vorhin verweisen. Diese gelten naturlich fiir diesen Vor-
stoss alle integral. Ich bin einverstanden — natirlich, die Klimakrise, die ist jetzt, han-
deln missen wir jetzt. Handeln wollen wir auch, wir handeln alle zusammen: die Stadt,
der Stadtrat, der Gemeinderat, zusammen mit EWB. Wir handeln zusammen.

EWB ist zu 100% - ich habe das vorhin ausgefiuhrt — auf die Ziele der Stadt verpflich-
tet und setzt diese Ziele um. Der Gemeinderat achtet darauf. Wir achten sehr gut dar-
auf, weil es ja auch ein wichtiges Geschaft ist. Sie wissen ja, es ist ein Legislatur-
schwerpunkt, dass wir diese Energiewende jetzt schaffen. Daher sind wir auch in ei-
nem sehr engen Austausch mit EWB, in einem permanenten Austausch. Wir bekom-
men alle Informationen immer. Also beispielsweise gestern hatten wir — so viel darf ich,
glaube ich, sagen — unseren halbjahrlichen Austausch. Wir treffen uns aber 6fter mit
EWB als mit irgendjemand anderem, das muss ich auch sagen. EWB ist viel enger am
Gemeinderat als andere Abteilungen der Stadt. Das ist jetzt etwas zuféllig. Der Ge-
meinderat weiss viel mehr Gber EWB als lber Schutz und Rettung oder den Tierpark
oder den Tiefbau oder den Gesundheitsdienst. Der Gemeinderat ist viel besser im Bild,
da kénnen Sie die Gemeinderatinnen und den flinften Gemeinderat fragen. Wir haben
eine LOsung, die ist auf Bern zugeschnitten, denn es gibt auch den Umstand, dass wir
mit den vorhandenen Mitteln das Beste herausholen missen. Sie wissen ja, dass wir
nicht gerade Uppig Mittel haben. Deswegen kommen Sie mir bitte nicht mit Zurich. Ich
bin ein absoluter Ziri-Fan, aber die Stadt Zirich hat einfach ganz andere Vorausset-
zungen als die Stadt Bern. Wir kdnnen das gerne diskutieren. Schauen Sie einmal die
Zahlen der Stadt Zirich an, das ist einfach eine andere Welt und es gibt Grinde dafir.
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Wir missen unsere Berner Losungen hier finden. Wir kénnen nicht Copy-Paste mit Zi-
rich machen, sonst waren wir dann sehr rasch Konkurs. EWB ist nicht privatisiert — bitte
sehr. Sie sagen, EWB richte sich nach dem Markt, EWB mache die Preise nach dem
Markt. Das stimmt nicht. EWB macht keine Preise, die Preise macht der Gemeinderat.
Alle Tarife werden durch den Gemeinderat festgelegt. EWB legt keine Preise fest. Alle
Mittel bleiben in der 6ffentlichen Hand. Alles bleibt im System drin und das ist uns wich-
tig. Und Sie haben zu Recht darauf hingewiesen, wir missen an diesem Meccano
schrauben, denn dieser Meccano ist in Frage gestellt. Wir haben einerseits die Klima-
gerechtigkeitsinitiative — wir sind dran an der Umsetzung dieser Klimagerechtigkeitsi-
nitiative — und natdirlich auch, es wurde erwahnt, wegen der Steuergesetzrevision. Die
Steuergesetzrevision wirde uns hier etwas ins System hineinpfuschen und wir werden
schauen, dass wir das auf eine gute Art I6sen kédnnen. Wir sind da schon sehr weit fort-
geschritten und wir werden euch zeigen — zum ersten Mal bei der Vorlage der Eigner-
strategie — wie wir das umsetzen, aber dann vor allem auch bei der Umsetzung der Kili-
magerechtigkeitsinitiative. Das wird alles im Verlauf des nachsten halben Jahres hier
im Rat verhandelt.

Und damit komme ich zu meinem Hauptargument: Eine Eingliederung von EWB im heu-
tigen Zeitpunkt, das wirde unglaublich viele Ressourcen binden. Und diese Ressour-
cen, die wollen wir jetzt einfach nicht in Organisatorisches investieren. Das wirde uns
vollig hemmen bei der Umsetzung der Herausforderungen, die wir haben. Ich habe die
Herausforderungen vorhin aufgezahlt, ich gehe nicht mehr darauf ein. Wir wollen jetzt
umsetzen, wir wollen nicht reorganisieren. Wir wollen jetzt anpacken, wir wollen jetzt
die Armel hochkrempeln. Wir haben ein ambitioniertes Programm. Dieses Programm
mussen wir jetzt umsetzen und wir wollen jetzt nicht Energie verschwenden in eine Re-
organisation. Der Gemeinderat beantragt die Ablehnung der Motion. Wir brauchen auch
das Postulat nicht, auch die Abklarungen fiir das Postulat binden noch einmal Ressour-
cen. Adrian Stiefel kann dann vielleicht ein paar Veranstaltungen weniger machen und
muss lhnen die Umsetzung dieses Postulats vorlegen. Also bitte lehnen Sie auch das
Postulat ab. Ich danke Ihnen fir die gute Aufnahme des EWB-Berichts heute Abend —
bleiben Sie konsequent und stehen Sie zu EWB.

Prasident: Wir stimmen ab lber den Vorstoss in der Form des Postulats.

Abstimmung Nr. 038

2025.SR.0041: als Postulat

Ablehnung

Ja 30
Nein 31
Enthalten 1

Prasident: Ihr habt den Vorstoss abgelehnt. Somit ist die heutige Sitzung beendet. Vie-
len Dank firs Mitmachen. Kommt gut nach Hause und bis nachste Woche.

Verschoben und eingereicht

Verschobene Traktanden
Der Stadtrat verschiebt die Beratung der folgenden Traktanden auf eine spatere Sit-
zung:

72




Protokoll 18 | Stadtrat vom 30.10.2025

Traktandum: 6 | 2024.SUE.0050

IN245-001013 (alt: 12500053), Fr. 500 000.00, Abteilung Schutz und Rettung Bern:
Beschaffung von zwei Mehrzweckfahrzeugen fiir die Milizfeuerwehr der Stadt
Bern; Kreditabrechnung

Traktandum: 9 | 2024.SR.0209

Motion Fraktion SP/JUSO (Chandru Somasundaram, SP/Paula Zysset, JUSO): Fi-
nanzielle Hiirden bei Einbiirgerungen senken; Ablehnung/Annahme Postulat
Traktandum: 10 | 2024.SR.0015

Motion Fraktion SVP (Alexander Feuz/Bernhard Hess/Thomas Glauser): Auf 6f-
fentlich zuganglichen Pldatzen, den die Stadt fiir 6ffentlich zugangliche Veranstal-
tungen zur Verfiigung stellt (Bsp. «Sternenmarit»), muss weiterhin das Zahlen mit
Bargeld moglich sein; Ablehnung

Traktandum: 11 | 2024.SR.0300

Motion Fraktion SP/JUSO (Chandru Somasundaram, SP/Johannes Wartenweiler,
SP//Halua Pinto de Magalhaes, SP/Ingrid Kissling-N&f, SP): Ausbau der Solarener-
gie in der Stadt Bern jetzt; Annahme als Richtlinie

Traktandum: 12 | 2021.SR.000129

Postulat Fraktion GB/JA! (Eva Krattiger, JA!/Katharina Gallizzi, GB): Klimabudget
nach dem Vorbild von Oslo auch fiir Bern; Priifungsbericht

Traktandum: 14 | 2025.SR.0064

Motion: Férderung einheimische Produktion erneuerbarer Gase und Verbesse-
rung Sammlung biogener Abfille!; Ablehnung/Annahme Postulat/Priifungsbe-
richt

Traktandum: 15| 2025.SR.0097

Postulat: Langfristige Sicherstellung der Gasversorgung; Ablehnung
Traktandum: 16 | 2025.SR.0096

Postulat: Priifung der Weiterverwendung des Gasnetzes: z.B. Verkauf an Dritte
Abgabe im Baurecht? Wie konnen die drohenden Verluste, die infolge des vorge-
sehenen Abbruchs der bestens ausgebauten Gasleitungen entstehen, minimiert
werden?; Ablehnung

Traktandum: 17 | 2018.SR.000129

Interfraktionelle Motion GB/JA!, SP/JUSO, AL/GaP/PdA (Leena Schmitter, GB/Se-
raina Patzen, JA!/Yasemin Cevik, SP/Christa Ammann, AL) - iibernommen durch
Katharina Gallizzi (GB): Keine Kosteniiberwidlzungen auf Organisatorinnen von
nicht-kommerziellen, ideellen oder politischen Veranstaltungen; Begriindungsbe-
richt

Traktandum: 18 | 2025.SR.0052

Motion: Larm, Stress und Schadstoffe reduzieren: Einschrankung von Feuerwerk
zum Schutz von Mensch, Tier und Umwelt; Ablehnung/Annahme als Postulat/Prii-
fungsbericht

Traktandum: 19 | 2025.SR.0125

Interpellation: Fraktion FDP Auswirkungen und Umsetzungsprobleme des Voll-
zugskonzepts Geschiftsauslagen — Klarungsbedarf zur Gleichbehandlung und Si-
cherheit im offentlichen Raum; Antwort

Traktandum: 20 | 2018.FP1.000031

Erwerb von Liegenschaften; Verlangerung Rahmenkredit

Traktandum: 21 | 2025.SR.0022

Motion: Belpmoos Solar — Solaranlagen auf der Fluglandebahn um die Biodiver-
sitat zu schiitzen!; Fristverlangerung

Traktandum: 22 | 2025.SR.0020
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Motion: Keine Anpassung der Baurechts- und Pachtvertrage fiir die Freiflachen-
Photovoltaikanlage "Belpmoos Solar"; Fristverlangerung

Traktandum: 23 | 2025.SR.0023

Motion: Energiewende und Biodiversitit gehen Hand in Hand: Okologisch wert-
volle Flachen in Belpmoos starken; Fristverlangerung

Traktandum: 24 | 2025.SR.0031

Motion: Stadt muss in bezahlbaren Wohnraum investieren: Das Mittelfeld fiir den
gemeinniitzigen Wohnungsbau nutzen; Annahme/Begriindungsbericht
Traktandum: 25 | 2025.SR.0021

Interpellation: Vergabekriterien und Entscheidungskompetenzen beim Vierer-
und Mittelfeld; Antwort

Traktandum: 26 | 2025.SR.0054

Postulat: Zukunft des Gaswerkareals: Genossenschaftlicher Wohnraum und al-
ternative Wohnformen gemeinsam denken; Ablehnung Punkt 1/Annahme Punkte
2und 3

Traktandum: 27 | 2025.SR.0072

Postulat: Gender-Budgeting: Analyse des Finanzhaushaltes zur Steuerung und
Erreichung der Gleichstellung aller Geschlechter nutzen; Ablehnung Punkte
1+2/Annahme Punkte 3+4

Traktandum: 28 | 2025.SR.0100

Postulat: Fraktion GB/JA!: Die Stadt Bern soll Biicher bei lokalen Buchhandlun-
gen beschaffen; Annahme

Eingereichte Vorstdsse

Anlasslich der heutigen Sitzung wurden folgende Vorstdsse eingereicht:
https://stadtrat.bern.ch/de/aktuelles/meldungen/Vorstoesse-und-GRSR-Revisio-
nen/1184651553.php

2025.SR.0344 | Postulat | Eingereicht

Postulat: Zukunft der Sammlung des Psychiatrie-Museums Bern

2025.SR.0343 | Postulat | Eingereicht

Postulat: Fiir ein sicheres Nachhausekommen: Prasenz- und Vermittlungsteams
in der Stadt

2025.SR.0347 | Motion | Eingereicht

Motion: Schande von Bern. Eine propaldstinensische, unbewilligte Demo endete
in Bern in einem Gewaltexzess

2025.SR.0339 | Motion als Richtlinie | Eingereicht

Interfraktionelle Motion: Aufnahme von schwerverletzten Kindern aus Gaza jetzt
ermoglichen

2025.SR.0340 | Motion als Richtlinie | Eingereicht

Motion: Erhalt des Psychiatrie-Museum Bern

2025.SR.0341 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: Alexander Feuz, SVP, Thomas Glauser, SVP Verbesserung der Er-
nahrung in den Tagesschulen! Frisch Kochen! Keine vorgekochte Abfiitterung!
2025.SR.0342 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: Wie steht die Stadt Bern nach 27 Jahren Pause zu regelméassigen
Schulsportlagern?

2025.SR.0345 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: Alexander Feuz, SVP, Thomas Glauser SVP Abstellen Gasnetz/Si-
cherstellung Warmeversorgung/rechtliche Fragen

2025.SR.0346 | Kleine Anfrage | Eingereicht
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Kleine Anfrage: Alexander Feuz, SVP, Thomas Glauser SVP Fragen zur Informati-
onsveranstaltung

Schluss der Sitzung: 22.48 Uhr.

Namens des Stadtrats

Der Prasident fir das Protokoll
13.03.2026 14.03.2026
N - Ly
X =L _=— X -
Signiert von: THOMAS CHRISTIAN BERGER Signiert von: ANITA FLESSENKAMPER

Redaktion: Marianne Hartmann
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